Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 19Csp/24/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6121565473

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Tagaj

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2022:6121565473.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Michalom Tagajom, v pravnej veci zalobcu: Inkasaren
s.T. 0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO 35 777 974, zast. Mgr. Zuzana Birova, advokatka,
so sidlom Americka 2, 831 02 Bratislava, proti zalovanému: I. H., M.. H. T.. XX. XX.XXXX, U. H. B. XXX/
XX, S., B.C. G., o zaplatenie 89,90 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 89,90 Eur spolu s irokom z omeskania v miere 5
% rocne zo sumy 89,90 Eur od 27.07.2021 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky
v sume 3 Eur a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % a to do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doruenou Okresnému sudu Banskéa Bystrica (dalej aj len ako ,Upominaci sud*)
diia 01.12.2021 domahal od Zalovaného zaplatenia istiny 89,90 Eur spolu s urokom z omeskania v
miere 5 % ro¢ne zo sumy 89,90 Eur od 27.07.2021 do zaplatenia a nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky v sume 3 Eur, to v3etko na tom skutkovom a pravnom zaklade, Ze sa Zalovany dha
26.07.2021 o 14:46 hod. na linke €. 003 €. vozidla XXXX v Bratislave na vyzvu kontroldra nepreukazal
platnym cestovnym listkom a zarovefi odmietol uhradit cestovné vo vySke 0,90 Eur a sankénu uhradu
vo vy8ke 89 Eur. O predmetnych skuto&nostiach vystavil kontrolér dia 26.07.2021 hldsenie (variabilny
symbol: XXXXXXXX). Zalobca poukazal na body A.3.1, A.5.3, A.14.3, A.14.4 a A.14.7 Prepravného
poriadku a na Cennik. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok predchodca Zalobcu - Dopravny
podnik Bratislava postupil pohfadavku voci zalovanému na Zalobcu. Postupenie pohladavky oznamil
Zalobca Zalovanému listom zo diia 04.11.2021 a Zalovany bol vyzvany na uhradu diZnej sumy listom
zo dna 12.11.2021, na zaklade ¢oho si Zalobca uplatiiuje ndklady spojené s vymahanim pohladavky
vo vyske 3 Eur. Zalovany diznG sumu neuhradil, pri¢om Zalovana suma bola v zmysle prepravnych
podmienok splatna diiom poruSenia povinnosti Zalovaného mat zakupeny listok, t.j. dfiom 26.07.2021
a diom 27.07.2021 sa tak Zalovany dostal do omeskania.

2. K Zzalobe boli priloZené listinné dékazy - Hlasenie o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok D.
XXXXXXXX zo dha 26.07.2021, Oznamenie o postupeni pohfadavky zo dia 04.11.2021; Predzalobna
vyzva na Uhradu diznej sumy zo dfia 12.11.2021 a na zaklade vyzvy sudu Zalobca dodato¢ne dolozil
Postové podacie harky zo dia 08.11.2021 a 16.11.2021 (dalej spolu len ako ,Listinné dékazy Zalobcu®).

3. Platobny rozkaz Upominacieho sudu sa Zalovanej nepodarilo dorucit. Na zaklade navrhu Zalobcu na
pokraCovanie v konani bola vec postupena tunajSiemu sudu.



4. Podla § 116 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni v zneni neskor8ich
predpisov. (dalej len ako ,,CSP*), ak sa Zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

5. Podla § 106 ods. 1 pism. a) CSP, ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podla osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

6. Podla § 116 ods. 2 CSP, ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistenu postupom podla odseku
1, zverejni sud oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke prislusného
sudu. Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za dorudend, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie.

7. Podla § 116 ods. 3 CSP, dalSie pisomnosti sud Zalovanému dorucuje na adresu podla § 106 ods.
1 pism. a).

8. Podla § 111 ods. 3 CSP, ak nemozno doruéit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost sa
povazuje diom vratenia nedorucenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

9. Zalovanému sa zasielku obsahujutcu Zalobu spolu s jej prilohami, pou&eniami a uznesenim tunajsieho
sudu, ktorym bola Zzalovanému uloZzena povinnost’ vyjadrit sa k Zalobe, nepodaril dorucit. Sud preto
nasledne v zmysle § 116 ods. 2 CSP dorucoval Zalovanému Zalobu zverejnenim na uradnej tabuli a na
webovej stranke tunajSieho sudu dha 18.05.2022 (¢.1. 189).

10. Podra § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

11. Podla § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak (a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeSkanie v prospech spotrebitela, (b) ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

12. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

13. Nakolko na to v zmysle vy3Sie citovanych ustanoveni CSP boli spinené vSetky podmienky, sud
rozhodol vo veci bez nariadenia pojednavania dfia 14.09.2022, priCom oznam v zmysle § 219 ods. 3
CSP bol zverejneny dfia 24.06.2022 (€.1. 194 - 196 p.v.).

14. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zadkona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave (dalej len ako ,Zakona o
cestnej doprave®) v zneni i€innom do 12.04.2021 vodic, iny ¢len osadky autobusu a revizor st opravneni
ulozit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost zaplatit cestovné a
sanké&énu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sankénej uhrady podfa § 14 ods. 2.

15. Podfla § 14 ods. 1 pism. d) Zakona o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov cestujuci je
povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat
sa platnym cestovnym listkom.

16. Podla § 14 ods. 2 Zakona o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov, ak sa pri kontrole
cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci
nepreukaze vodi€ovi, inému Elenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym



listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sank&nu uhradu podla tarify; inak je povinny preukazat
sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie identifikaénych udajov potrebnych na vymahanie cestovného
a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo
obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

17. Podla § 16 ods. 4 Zakona o cestnej doprave v zneni u€innom do 12.04.2021, cestujuci je povinny :
a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina azZ jeho oznacenim.

18. Podla § 16 ods. 5 Z&kona o cestnej doprave v zneni u€¢innom do 12.04.2021,cestujuci je povinny mat
cestovny listok pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa
nim preukazat’ osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

19. Podfa § 17 ods. 1 Zakona o cestnej doprave v zneni u€innom do 12.04.2021, tarifa upravuje

a) sadzby zékladného cestovného a priplatkov k nim,

b) sadzby cestovného pre vietky skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom,

C) ceny za prepravu cestovnej batoziny, zivych spoloCenskych zvierat prepravovanych spolu s
cestujucim,

d) ceny za prepravu autobusovych zasielok,

e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2 a

f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatriuju.

20. Podla § 17 ods. 2 Zakona o cestnej doprave v zneni u¢innom do 12.04.2021, sankénu Uhradu
pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur¢i dopravca najviac do stonasobku zakladného
cestovného bez priplatkov.

21. Podla § 121 ods. 3 zdkona &. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ako ,,Ob¢. Z.%), prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania a
naklady spojené s jej uplatnenim.

22. Podla § 517 ods. 2 Ob&. Z. , ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia Vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Nariadenie VIady SR), vyska urokov
z omeskania je o pat percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému driu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

24. Podla § 524 ods. 1 a 2 Ob¢. Z., veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu dlznika postupit
pisomnou zmluvou inému.

25. Podla § 524 ods. 2 Obé. Z., s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava
s Aou spojené.

26. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

27. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

28. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



29. Sud vykonal dokazovanie Listinnymi dékazmi Zalobcu (pozn. sudu - bod 2 odévodnenia) a v zmysle
§ 295 CSP listinny dokazmi zo sudneho spisu tunajSieho sudu sp. zn. 19Csp/24/2022, in concreto
Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavky a Prepravnym poriadkom Integrovaného dopravného
systému v Bratislavskom kraji - verzia 4.3 - platna od 01.07.2021 s prilohami (Cenniky).

30. Sud pri rozhodovani vychadzal zo (i) skutkovych tvrdeni Zalobcu, ktoré neboli Zalovanym ucinne
popreté a v zmysle § 151 ods. 1 CSP sa tak povaZuju za nesporné (sporné skutkové tvrdenia tak
medzi stranami sporu neboli) a (ii) z vy38ie uvedenych listinnych dékazov (pozn. sudu - bod 2 a bod
29 oddvodnenia).

31. Z listinného dbkazu - Hlasenia (E.I. 7) vyplyva, Ze Zalovany sa dfia 26.07.2021 o 14:46 hod. na
linke €. 3 €. vozidla XXXX v Bratislave na vyzvu kontroléra nepreukazal platnym cestovnym listkom a
zaroven odmietol uhradit cestovné vo vyske 0,90 Eur a sankénl uhradu vo vyske 89 Eur. Zalovany bola
identifikovany pasom €. H.. Predmetné €islo pasu je totoZné, ako je uvedené pri Zalovanom aj v Registri
obyvatelov SR (€.I. 56).

32. Podla Prepravného poriadku, bod A.14.4 a A.14.7 ., bol Zalovany ako cestujuci, kedZe sa nepreukazal
pri kontrole platnym cestovnym listkom, povinny zaplatit cestovné a sankénu thradu v zmysle Cenniku.
Rovnaka povinnost Zalovaného vyplyva aj z § 17 ods. 2 Zakona o cestnej doprave.

33. Podla Cennika €. 1 je vySka zakladného cestovného 0,90 Eur. Podla Cennika €. 9 je zdkladna sadzba
za cestovanie bez platného cestovného listka 89,90 Eur (€.I. 176).

34. V sulade s vysSie uvedenym vznikla predchodcovi Zalobcu voéi Zalovanému pohladavka na
zaplatenie cestovného (0,90 Eur) a sankénej prirazky 89,90 Eur, spolu 90,80 Eur, ktord mal zalovany
uhradit' diia 26.07.2021, €o v8ak Zalovany neurobil a preto sa diiom 27.07.2021 dostal do omeSkania.

35. Nasledne bola predmetna pohladavka s jej prisluSenstvom postupena na Zalobcu, o ¢om bol
Zalovany informovany listom zo dfia 04.11.2021, priCom vySka postovného (zo dna 08.11.2021)
predstavovala sumu 1,50 Eur. Nésledne bol Zalovany Zalobcom na uhradu diZznej sumy vyzvany
listom zo diia 12.11.2021, ktory bol Zalovanému odoslany dna 16.11.2021, pricom vyska postovného
predstavovala sumu 1,50 Eur.

36. Vzhfadom na vy3Sie uvedené sud Zalobe v plnom rozsahu vyhovel, ked zaviazal Zalovaného na
zaplatenie uplatnenej sumy 89,90 Eur a nakladov spojenych s uplatnenym pohladavky (postovné) spolu
v sume 3 Eur (2 x 1,50 Eur). KedZe sa Zzalovany dfiom 27.07.2021 dostal do ome&kania so zaplatenim
diZznej sumy, sud ho zaviazal aj na zaplatenie urokov z ome&kania v zakonnej miere (5 % rone) z diznej
sumy 89,90 Eur od 27.07.2021, tak ako si uplatnil Zalobca v Zalobe (vyrok 1.).

37. KedZe mal Zalobca plny Uspech v spore, sud su¢asne v zmysle § 255 CSP a 262 ods. 1 CSP zaviazal
Zalovaného na nahradu trov konania Zalobcovi v miere 100 % (vyrok Il.), priom o konkrétnej vyske
nahrad trov konania rozhodne sud prvej inStancie v sulade s § 262 ods. 2 CSP po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Zvolen, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Podla § 362 CSP odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo
v lehote podané na prislusnom odvolacom sude, ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, €o sa nim sleduje a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).



Odvolanie mozno odbévodnit’ tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu
prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel' rozsirit len do uglynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dovody a dékazy na ich preukdzanie mozno menit a doplfiat' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



