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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Juditou Knocikovou v spore zalobcu

W.. E. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. 4, L., zast. .. K. G., so sidlom Pribinova 46, Hlohovec, ICO:
17 609 071, proti zalovanému O. K., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, K. nad E. o zaplatenie
2 538,73 eur s prisluSsenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 2538,73 eur a 5% roény Urok z omes$kania zo
sumy 2538,73 eur od 16.04.2021 do zaplatenia, vSetko do 15 dni po pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu

100 % k rukam jeho pravneho zastupcu JUDr. Daniel Pavelka v lehote 15 dni po pravoplatnosti
uznesenia sudneho Uradnika tunajSieho sudu, ktorym bude po pravoplatnosti rozsudku vycislena vyska
nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Zalobca sa Zalobou, doru¢enou najskér upominaciemu Okresnému sUdu Banska Bystrica dia
03.06.2021, domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 2 538,73 eur s 5% ro€nym urokom z omeskania
od 16.04.2021 do zaplatenia z titulu vratenia Casti kipnej ceny v désledku uréenia CiastoCnej
neplatnosti kipnej zmluvy uzavretej dia 22.03.2013 medzi terajSim Zalobcom ako kupujucim a pravnym
predchodcom terajSieho Zalovaného - neb. O. K., zomr. XX XX.XXXX, nar. XX.XX.XXXX. Okresny
sud Banska Bystrica vydal platobny rozkaz dia 15.06.2021 pod sp. zn. 7Up/776/2021, ktorym zviazal
Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi istinu 2 538,73 eur s prisl. Zalovanému sa nepodarilo dorugit platobny
rozkaz do vlastnych ruk, ¢im sa zrusil a na navrh Zalobcu konanie pokra€uje na miestne prislusnom
Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 12C/19/2021.

2.Zalobca uviedol, Ze spolu s otcom Zalovaného, s O. K., nar. XX.XX.XXXX, uzatvoril kipnu zmluvu zo
diia 22.03.2013, na zaklade ktorej Zalobca nadobudol spoluvlastnicke podiely na nehnutelnostiach v
k.U. Zbehy za kupnu cenu 5 520,- eur t.j. 0,20 eur/1m2 ( 27 606,88 m2). Otec Zzalovaného ako povodny
predavajuci zomrel diia 23.06.2015. R. D. ako podielova spoluvlastnicka predmetnych nehnutefnosti
v k.U. Zbehy sa doméahala na sude Zalobou o uréenie neplatnosti predmetnej kiipnej zmluvy a bola
Ciasto¢ne uspedna. Rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dfia 13.06.2019 ¢.k. 8C0/255/2018-257 bola
uréena Ciasto¢na neplatnost’ predmetnej kipnej zmluvy v rozsahu 12 693,67 m2 a na jeho zaklade
katastralny odbor obnovil vlastnicke pravo spoluvlastnickych podielov pévodného predavajuceho. Po
smrti pdvodného predavajuceho tieto spoluvlastnicke podiely nadobudol v dedi¢skom konani jeho syn -
Zalovany na zéklade rozhodnutia o dediéstve sp. zn. 12D/785/2020. Zalobca sa svojho naroku domahal
podla v zmysle § 451 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika z titulu vratenia bezdévodného obohatenia. Zalobca
zaslal Zalovanému dfia 29.03.2021 vyzvu na vydanie bezddévodného obohatenia - pokus o zmier, ale



Zalovany do podania Zaloby nereagoval a Zalovant sumu nevrétil. Zalobca Ziadal aj nahradu trov
konania.

3.Zalobca svoje skutkové tvrdenia preukazoval kipnou zmluvu, rozsudkom Krajského studu v Nitre,
listami vlastnictva, vyzvou Zalovanému zo dfia 26.03.2021 s poStovym podacim listkom, potvrdenim o
uhrade kupnej ceny pévodnému predavajucemu.

4.Zalovany sa na adrese svojho trvalého bydliska nezdrzuje. Sidu sa $etrenim nepodarila zistit adresa
skuto&ného pobytu a zamestnania Zalovaného, preto mu sud Zalobu doru€oval formou ozndmenia na
uradnej tabuly a webovej stranke tunajSieho sudu podlfa § 106 ods. 3 CSP ( Civilného sporového
poriadku). Zalovany sa k Zalobe nevyjadril. Zalovany bol na pojednavanie diia 14.09.2022 predvolany,
avSak sa nedostavil, neZiadal odrocit’ pojednavanie, k veci sa nevyjadril, preto sud konal a rozhodol v
jeho nepritomnosti.

5.58ud vykonal dokazovanie listinami a to Zalobou, kipnou zmluvu, rozsudkom Krajského sudu v Nitre,
listami vlastnictva, vyzvou Zalovanému zo dfia 26.03.2021 s poStovym podacim listkom, potvrdenim o
uhrade kupnej ceny pévodnému predavajucemu a zistil tento skutkovy stav veci:

6.Zalobca ako kupujuci spolu s otcom Zalovaného, s O. K., nar. XX.XX.XXXX ako predavajucim,
uzatvoril kipnu zmluvu zo dia 22.03.2013, na zaklade ktorej Zalobca nadobudol spoluvlastnicke podiely
predavajuceho na nehnutelnostiach zapisanych na LV €. XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX a XXXX v k.U. Zbehy za kupnu
cenu 5 520,- eur t.j. 0,20 eur/1m2 ( 27 606,88 m2). Podla potvrdenia CSOB a.s. Zalobca uhradil kipnu
cenu 5 520,- eur na uc€et predavajuceho dfia 04.04.2013. Otec zalovaného ako pOvodny predavajuci
zomrel dia 23.06.2015. R. D. ako podielova spoluvlastni¢ka predmetnych nehnutelnosti v k.u. Zbehy sa
domahala na sude zalobou o uréenie neplatnosti predmetnej kipnej zmluvy a bola €iastoCne Uspesna.
Rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo dfia 13.06.2019 &.k. 8C0/255/2018-257 bola uréend CiastoCna
neplatnost predmetnej kipnej zmluvy v rozsahu 12 693,67 m2 a na jeho zaklade katastralny odbor
obnovil vlastnicke pravo spoluvlastnickych podielov pévodného predavajuceho na uvedenych listoch
vlastnictva.

7.Rozsudkom Krajského sudu v Nitre zo diia 13.06.2019 ¢&.k. 8C0/255/2018-257 v Il. odseku bol
zmeneny rozsudok Okresného sudu Nitra ¢.k. 25C/140/2016-180 zo dha 12.06.2018 tak, Ze urcil, Ze
kipna zmluva uzatvorend dfia 22.03.2013 medzi Zalovanym v 1. rade ako kupujucim a pravnym
predchodcom Zalovanych v 2. a 3. rade neb. O. K., zom. 23. 06. 2015 ako predavajucim, podielovym
spoluvlastnikom nehnutefnosti - parcely registra "E", evidovanej na mape uréeného operatu pre okres
Nitra, obec Zbehy, v k. 0. Zbehy ako par.&. XXXX/X-trvalé travne porasty o vymere 403 m2, zapisana
na LV €. XXXX, spoluvlastnicky podiel vo velkosti 1/24-iny, nehnutelnosti zapisané na LV &. XXXX ako
parc. €. 2267 - zdhrada o vymere 11 m2, parc. €. XXXX - zahrada o vymere 223 m2, parc. €. 2269 - vinice
0 vymere XXX m2, parc. &. XXXX - orna pdda o vymere XXXX m2, parc. €. 2271 - trvalé travne porasty
o vymere 94 m2, spoluvlastnicky podiel vo velkosti 1-iny, zapisané na LV €. 8C0/255/2018 2 na LV &.
1419 ako par.¢. 1063/1-orna péda o vymere 18341 m2, parc. &. 1064/1 - trvalé travne porasty o vymere
5330 m2, parc. €. 1065/1 - ostatné plochy o vymere 518 m2, parc. €. 1066/1 - orna péda o vymere 8366
m2, parc. €. 1609/1 - trvalé travne porasty o vymere 2985 m2, parc. &. 1609/2 - trvalé travne porasty o
vymere 3645 m2, parc. ¢. 1609/4 - trvalé travne porasty o vymere 2 m2, parc. €. 1804/1 - trvalé travne
porasty o vymere 2964 m2, parc. €. 1804/2 - trvalé travne porasty o vymere 1350m2, parc. &. 2299 -
orna pbéda o vymere 72m2, parc. €. 2300 - orna pdda o vymere 2219 m2, parc. €. XXXX - orna péda o
vymere 72 m2, parc. €. XXXX/X - orna pdda o vymere 8941 m2, parc. &. XXXX/X - orna péda o vymere
7452 m2, spoluvlastnicky podiel vo velkosti 1/24 -iny, nehnutelnosti zapisané na LV &. 1421 ako par.¢.
522-orna péda o vymere XXXX m2, parc. &. XXX/X - trvalé travne porasty o vymere XXXX m2, parc. €.
XXX/X -trvalé travne porasty o vymere XX m2, parc. €. XXX - trvalé travne porasty o vymere XXXX m2,
parc. €. 1484/1 - orna p6da o vymere 7288 m2, parc. €. 1484/2 - orna p6da o vymere 9188 m2, parc. €.
1485 - orna péda o vymere 3014 m2, parc. €. 3066 -orna pdda o vymere 8761 m2, spoluvlastnicky podiel
vo velkosti 1/16-iny, zapisané na LV &. 1427 ako par.¢. XXXX - orna péda o vymere 14430 m2, parc. ¢.
XXXX - orna péda o vymere 5201 m2, parc. €. XXXX - orna pdda o vymere 8251 m2, spoluvlastnicky
podiel vo velkosti X/XX-iny, zapisané na LV €. 1840 ako par.C. XXXX/X -trvalé travne porasty o vymere
XXXX m2, spoluvlastnicky podiel vo velkosti X/XX-iny, na LV &XXXX ako par.&. XXXX - orna pdda o
vymere XXXX m2, spoluvlastnicky podiel vo velkosti X/XX-iny, zapisané na LV ¢. XXXX ako par.¢. XXXX



- orna pbda o vymere XXXX m2, zapisana na LV €. XXXX spoluvlastnicky podiel vo velkosti X/XX-iny,
par.C. XXX/X -trvalé travne porasty o vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/X - trvalé travne porasty o vymere
XXXX m2, parc. €. XXXX/X - lesné pozemky o vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/X - trvalé travne porasty
o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X - ornd péda o vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/X - trvalé travne
porasty o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X - orna p6da o vymere XXXX m2, v8etky zapisané na LV &.
XXXX spoluvlastnicky podiel vo velkosti X/XX-iny, par.6. XXX/X-orna pdda o vymere XXXX m2, parc.
€. XXX/X - trvalé travne porasty o vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/X - orna p6da o vymere XXXXX
m2, parc. €. XXXX/X - trvalé travne porasty o vymere XXX m2, parc. €. XXXX/X - trvalé travne porasty
0 vymere XXXX m2, parc. €. XXXX/X - vodné plochy o vymere XX m2, parc. €. XXXX/X - orn4 pbda o
vymere XXXXX m2, parc. €. 2065/1 - orna pdda o vymere XXXXX m2, parc. &. XXXX/X - trvalé travne
porasty o vymere Z. m2, parc. €. Z./X - orna péda o vymere Z. m2, parc. €. Z./X - trvalé travne porasty o
vymere Z. m2, parc. €. Z./X - orna péda o vymere Z. m2, vSetky zapisané na LV &. Z. , spoluvlastnicky
podiel vo velkosti X/XX -iny, par. €. Z./X - lesné pozemky o Z./Z./Z. X vymere XXXX m2, zapisana na LV
€. XXXX, spoluvlastnicky podiel vo velkosti X/XX -iny je neplatna.

X.Po smrti pévodného predavajuceho tieto spoluvlastnicke podiely nadobudol v dedi¢skom konani jeho
syn - Zalovany na zaklade OsvedZenia o dediCstve zo diia 04.04.2016 sp. zn. 12D/785/2020-61, Dnot
XXX/XXXX (notér I.. C. P.). Zalobca sa svojho naroku domahal podfa v zmysle § 451 ods. 1 Obg&ianskeho
zakonnika z titulu vratenia bezdévodného obohatenia. Zalobca zaslal Zalovanému dfia 29.03.2021 vyzvu
na vydanie bezdévodného obohatenia - pokus o zmier, ale Zalovany doteraz nereagoval a Zalovanu
sumu nevratil.

9.Podla § 451 ods. 1,2 Obcianskeho zakonnika (ods. 1) kto sa na ukor iného bezdbévodne obohati,
musi obohatenie vydat. (ods. 2) Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim
bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory
odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

10.Podfa § 457 Obcianskeho zakonnika ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSena, je kazdy z
ucastnikov povinny vratit druhému vSetko, ¢o podla nej dostal.

11.Z vykonaného dokazovania boli bez pochybnosti preukazané skuto¢nosti, uvedené v zalobe. Sud
skontroloval vypocet alikvotnej Casti kipnej ceny zodpovedajucej €asti kupnej zmluvy urCenej za
neplatnu a zistil, Ze zodpoveda sume, uvedenej v Zalobe. V tomto konani nebolo preukazané vratenie
Zalovanej Casti kupnej ceny Zalovanym ako vlastnikom predmetnych nehnutelnosti, ktoré nadobudol
dedenim po povodnom predavajucom, preto sud zalobe vyhovel v celom rozsahu.

12.Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika sud priznal Zalobcovi zakonny urok z omes$kania
od nasledujuceho dina po uplynuti lehoty do 15.04.2021 v predzalobnej vyzve Zalobcu na vratenie
predmetnej Casti kipnej ceny zo dia 26.03.2021.

13.Podfa § 255 ods. 1 CSP sud priznal uspeSnému Zalobcovi nahradu trov konania v celom rozsahu
proti neuspeSnému Zalovanému. Podfa § 232 ods. 3 CSP sud urcil lehotu dIhSiu ako zakonnu 3-dfiovu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho
dorucenia na Krajsky sud v Tren€ine prostrednictvom tunajsieho sudu pisomne alebo elektronicky
so zaru€enym elektronickym podpisom.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1, 2, 3 CSP ,odvolacie dévody“ (ods.1) odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(ods.2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie
sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

(ods.3) Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP ,Novoty v odvolacom konani“ - prostriedky procesného utoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sidom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit
len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom dobrovolne spinena, mozno podat navrh na exekuciu
podla osobitného predpisu.



