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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletého S. G., nar. XX.X.XXXX, dieta rodi¢ov: matky
H. X, nar. XX X.XXXX, bytom E., L. K. Q. V. Z., n.o., ul. P.. J. &. X, t.&. E., S.. C. & XX/X, zariadenie ,O. J.
K. U."aotca K. G., nar. XX.X.XXXX, bytom E., X. C.. XX, o vykon rozhodnutia - odovzdanie maloletého
do ustavnej starostlivosti Detského domova I. F. - H., so sidlom F. - H., S.. J. XXX/XX, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

Urad préace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi - OSV, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialne;
kurately podal dfia 19.1.2016 navrh na vykon rozsudku Okresného sudu Prievidza ¢.k. 15P/45/2015-49
zo diia 26.11.2015, ktorym bola nad maloletym S. G. nariadena ustavna starostlivost, a ktora ma byt
realizovana v Detskom domove v F. - H.. Navrh bol podany z dévodu, Ze malolety byval spoloéne s
nahradnymi rodiémi v E. a nahradni rodi¢ia vzhladom na svoj vek a zdravotny stav nie su schopni
zabezpecit odovzdanie maloletého Detskému domovu v F. - H. a rodi¢ia maloletého sa tejto povinnosti
zbavuju s poukazanim na skuto€nost, Ze malolety bol v nahradnej osobnej starostlivosti manzelov J..

Dria 19.2.2016 Detsky domov F. - H. oznadmil sudu, Zze 12.2.2016 bol do ich zariadenia umiestneny
malolety S. G. na zaklade rozsudku Okresného sudu Prievidza €.k. 15P/45/2015-49 zo dha 26.11.2015.
Nasledne bol dfia 14.2.2016 zaznamenany utek maloletého, ktory bol vSak v ten isty defi OO PZ J. V.
privezeny spat do detského domova.

Urad prace, socialnych veci a rodiny v Prievidzi - OSV dorugil diia 23.3.2016 spatvzatie navrhu z
dévodu, Ze malolety S. G. bol dfia 12.2.2016 umiestneny v Detskom domove F. - H..

Podla § 251 ods. 4 O.s.p., na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podla osobitného predpisu sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 96 ods. 1 veta prva a druha O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho
zacatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi.

Dispozicia s navrhom patri medzi zakladné procesné opravnenia navrhovatela.

Na zaklade uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni preto sud, reSpektujuc
dispozi¢né opravnenie navrhovatela s podanym navrhom, konanie vo veci zastavil.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§
204 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 205 ods.1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



