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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banovce nad Bebravou, sudkynou JUDr. Monikou Sitarikovou, vo veci starostlivosti sudu o
mal. L. N., nar. XX XX.XXXX a o mal. W. N., nar. XX.XX.XXXX, v konani obaja mal. zastupeni koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Partizanske, pracovisko Banovce nad Bebravou,
dieta rodiCov, matky E. N., nar. XX XX.XXXX, bytom V.. W. XXX/XX, XXX XX Z. |. Z., §tatnej ob&ianky
SR aotca Y. N., nar. XX. X.XXXX, bytom XXX XX O. H. XX, §tatneho ob¢ana SR, o zvySenie vyzivovacej
povinnosti takto

rozhodol:

.Sud schvaluje dohodu rodicov:

»ZvySuje sa vyzivovacia povinnost otca na mal. Ludovita, nar. 17.07.2001 z doterajSich 30 % zo sumy
zivotného minima na sumu 40,- € mesacne, ktoré vyzivné je otec mal. povinny platit k rukam matky vzdy
do 20-teho dna v tom ktorom mesiaci vopred, s u€innostou od 01.01.2016.

Nedoplatok na vyzivnom na mal. Ludovita vo vySke 35,10 eur za obdobie od 01.01.2016 do 23.03.2016
je otec povinny maloletému k rukam matky uhradit’ v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 5,-
eur, ktoré su splatné spolu s beznym vyzivnym s tym, Ze ak nebude uhradena ¢o i len jedna splatka,
stava sa zroCnym cely dih.

ZvySuje sa vyzivovacia povinnost otca na mal. Martina, nar. 29.03.2003 z doterajSich 30 % zo sumy
zivotného minima na sumu 40,- € mesacne, ktoré vyzivné je otec mal. povinny platit k rukam matky vzdy
do 20-teho dna v tom ktorom mesiaci vopred, s u€innostou od 01.01.2016.

Nedoplatok na vyzivnom na mal. Martina vo vyske 35,10 eur za obdobie od 01.01.2016 do 23.03.2016
je otec povinny maloletému k rukam matky uhradit’ v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske 5,-
eur, ktoré su splatné spolu s beznym vyzivnym s tym, Ze ak nebude uhradena ¢o i len jedna splatka,
stava sa zro¢nym cely dih.”

II. Tym sa meni Rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢€.k. 3C/41/2008-127 zo dna
22.05.2009, v Casti urCenia vysky a splatnosti vyzivného.

lll. V zostavajucej Casti zostava Rozsudok Okresného sudu Banovce nad Bebravou ¢€.k. 3C/41/2008-127
zodfa 22.05.2009 nezmeneny.

IV. Ziaden z Ugastnikov nem & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:



Podla § 157 ods. 3 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len O.s.p.), ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uc¢astnikov alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania a
ustanovenia zédkona podfa ktorych rozhodol.

Predmetom tohto konania bola Uprava vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal., zmena rozhodnutia
o vySke vyZivovacej povinnosti. Matka, otec a opatrovnik mal. deti boli pritomni na pojednavani, na
ktorom bol vyhlaseny tento rozsudok a vzdali sa opravného prostriedku proti nemu, preto sud pouZil
citované zakonné ustanovenie.

Sud vo veci rozhodol podfla nasledovnych ustanoveni zakona:

Podla § 36 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorsich predpisov (Zakon o rodine) Rodigia
maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych
prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodiovskych prav a
povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné
v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s
blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 62 ods. 1-5 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do &asu, kym deti nie s schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju na
vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat
sa na zivotnej urovni rodi¢ov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla ust. § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 154 ods. 1 O.s.p., pre rozsudok je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia.

Podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Banovce nad Bebravou.



V odvolani sa méa popri vSeobecnych nalezitostiach (oznagenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak potrebny pocet rovnopisov a priloh u€astnik nepredlozi, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz3irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Doruceny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut odvolanim, je pravoplatny (§ 159 ods. 1 O.s.p.).
Ucastnici konania sa vzdali opravného prostriedku proti tomuto rozsudku.

Rozsudky o vychove a vyzive maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych
prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit’ aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery
(§ 163 ods. 2 O.s.p.,).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods. 1 O.s.p.)



