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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Jany Urbanovej a
sudcov JUDr. Yvetty Dzugasovej a JUDr. Adriany Gallovej, v pravnej veci zalobcu: Slovenska kancelaria
poistovatelov, so sidlom Trnavska cesta 82, 826 58 Bratislava 29, ICO: 36 062 235, zastupeného
spoloénostou TOMAS KUSNIR, s. r. 0., so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843,
proti zalovanym: 1/ J. X., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX W. XX, 2/ H. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom
XXX XX W. XX, o zaplatenie sumy 1.818,87 Eur s prisluSenstvom, o odvolani Zalobcu proti rozsudku
Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 10C/40/2014-187 zo dna 13.04.2015, takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 10C/40/2014-187 zo diia 13. 04. 2015 vo vyroku,
ktorym sud zalobu zamietol v ¢asti, v ktorej sa zalobca domahal, aby sud ulozil zalovanym v rade 1/ a 2/
povinnost’ spolo€ne a nerozdielne zaplatit zalobcovi sumu 416,37 Eur s Grokmi z omeskania vo vyske
8,75 % zo sumy 416,37 Eur od 01. 01. 2013 do zaplatenia, potvrdzuje.

Vo zvySnej Casti vyroku, ktorym bola Zaloba zamietnuta zostava rozsudok Okresného sudu Liptovsky
Mikulas &. k. 10C/40/2014-187 zo dria 13. 04. 2015 nedotknuty.

Zalovanym v rade 1/ a 2/ nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odvolacisud nariaduje prvostupfiovému sudu opravu napadnutého rozsudku v jeho zahlavi, a
to tak, Ze spravne oznacenie obchodného mena zalobcu znie:
Slovenska kancelaria poistovatelov.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud Zalobu Zalobcu zamietol. Su€asne Zalovanej v rade 1/ a
Zalovanému v rade 2/ nahradu trov konania nepriznal.

V dbvodoch svojho rozhodnutia uviedol, Zalobou, doru¢enou okresnému sudu dha 16. 12. 2013, sa
Zalobca domahal vodi Zalovanym, spolo¢ne a nerozdielne, zaplatenia 1.818,87 Eur, spolu s urokom z
omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo sumy 1.818,87 Eur od 01. 01. 2013 do zaplatenia,
vratane nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze Zalovana v rade 1/ je drzitefom motorového vozidla
zn. Peugeot, ECV: LM-926 Bl, ktorého prevadzkou bola spdsobena $koda. Zalovany v rade 2) je voditom
uvedeného motorového vozidla. Dria 29. 08. 2009 spdsobil Zalovany v rade 2/ vozidlom Skodu, v
dosledku dopravnej nehody, na motorovom vozidle Peugeot, ECV: LM-062 B, ktorého drzitefom bol
v tom Case S. J.. KedZe k vozidlu nebolo k datumu nehody uzatvorené povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, vznikla Zalobcovi, v zmysle
ustanovenia § 24 ods. 2 zakona &. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
8kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,zakon o PZP,
alebo zakon &. 381/2001 Z. z.*) za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla povinnost uhradit



poskodenému z poistného garanéného fondu poistné plnenie. Dfa 05. 11. 2012 z poistného
garan¢ného fondu poskytol Zalobca poskodenému plnenie vo vyske 2.000,76 Eur, z toho suma vo vyske
181,89 Eur predstavuje delegacny poplatok, ktory si v konani neuplatfiuje. V sulade s ustanovenim §
24 ods. 7 zakona o PZP si listami zo dria 30. 11. 2012 zalobca uplatnil pravo na nahradu poistného
plnenia voli Zalovanym a vyzval ich na uhradu diZznej sumy do 31. 12. 2012. Zalovani svoj
dih doposial nezaplatili. Zalovana v rade 1) zodpoveda za $kodu podla § 427 a nasl. Ob&ianskeho
zakonnika ako prevadzkovatel motorového vozidla a Zalovany v rade 2) zodpoveda za $kodu podla §
420 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika ako za $kodu spbsobenu poruSenim pravnej povinnosti.
Prvostupriovy sud vydal vo veci dia 20. 01. 2014, pod €. k. 8Ro/1709/2013-56, platobny rozkaz, proti
ktorému podali Zalovani v zakonnej lehote odpor, v ktorom uviedli, Ze Zaloba bola podana nedévodne,
takmer po zaplateni celej zalovanej sumy. V doplneni odporu, doru¢enom sudu dria 11. 02. 2014,
Zalovany v rade 2/ uviedol, Ze uhradil na ucet obchodnej spoloénosti AXA Assistance CZ, s. r. 0. diia
22.01. 2010 sumu 150,00 Eur, dfia 22. 02. 2010 sumu 151,06 Eur, dha 18. 03. 2010 sumu 153,64
Eur, dfia 23. 04. 2010 sumu 150,00 Eur, dfia 12. 05. 2010 sumu 150,00 Eur, dfia 23. 06. 2010 sumu
150,00 Eur, dia 30. 08. 2010 sumu 150,00 Eur, diia 12. 10. 2010 sumu 150,00 Eur, dia 30. 11. 2010
sumu 300,00 Eur a dfia 09. 02. 2011 sumu 150,00 Eur. Je preto ochotny Zalobcovi uhradit’ len sumu v
celkovej vySke 222,33 Eur, predstavujucej zostatok dlhu.

Prvostupriovy sud citoval ust. § 788 ods. 1, § 789 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ako aj ust. §
24 ods. 2 pism. b), ods. 3 a ods. 7 vety prvej zdkona &. 381/2001 Z. z. a konStatoval, Ze Zalobu
Zalobcu zamietol nakolko nemal preukazanu jej dévodnost. Zalobca si uplatnil Zalované plnenie v
sulade s ustanovenim § 24 ods. 7 zédkona o PZP, z dévodu nahrady poistného plnenia, ktoré poskytol
poskodenému v sulade s ustanovenim § 24 ods. 2 pism. b) zakona o PZP (kedZe Skoda bola spésobena
prevadzkou motorového vozidla, za ktord zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti). Zalobca véak
v konani neuniesol dokazné bremeno a nepreukazal, Ze, v sulade s ustanovenim § 24
ods. 2 zakona o PZP, poskytol poistné plnenie poSkodenému. Narok Zalobcu v zmysle ustanovenia
§ 24 ods. 7 zdkona o PZP ma charakter priameho postihu, ktorého zakladom je skuto&nost, Ze
Zalobca nahradil $kodu za toho, kto ju mal nahradit. Zalobca véak uvedenu zakladnti podmienku pre
moznost aplikacie zakonného ustanovenia § 24 ods. 7 zdkona o PZP nepreukazal. Z listinnych dékazov
mal sud preukdzané a medzi u€astnikmi konania bolo nesporné, Zze Zzalovany v rade 2/ ako vodi¢
motorového vozidla, ktorého drzitefom je Zalovana v rade 1/, zavinil dopravnu nehodu, pri ktorej vznikla
Skoda poskodenému S. J.. V €ase dopravnej nehody nebolo na motorové vozidlo zalovanej v rade
1) uzavreté povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového
vozidla. Napriek uvedenej skuto€nosti AXA poistovia, a. s. vyplatila poSkodenému poistné plnenie a
nasledne si uplatnila narok na jeho nahradu voci Zalobcovi, ktory ho AXA poistovni, a. s.,
prostrednictvom spolo¢nosti Kooperativa poistoviia, a. s., Vienna Insurance Group, aj zaplatil. V ¢ase
vzniku poistnej udalosti, ako aj v €ase vyplatenia poistného plnenia poskodenému, vSak Zalovani neboli
v Ziadnom pravnom vztahu s AXA poistovfiou, a. s.. Poistoviia preto nemala Ziaden pravny dévod
na vyplatenie plnenia poskodenému. Na uvedenu skuto€nost nema vplyv ani Zalobcom tvrdené pravo
poistovne na nahradu poistného plnenia v sulade s ustanovenim § 12 ods. 1 pism. a) zakona o PZP,
teda z dévodu, Ze Zalovany v rade 2/ viedol motorové vozidlo pod vplyvom navykovej latky. Vzhladom na
absenciu pravneho vztahu medzi Zalovanymi a poistoviiou neprichadzalo zo strany poistovne voci nim,
resp. voci Zalovanému v rade 2/ uplatnenie postihu. KedZe poistné plnenie bolo poskodenému vyplatené
poistoviiou AXA (teda nie Zalobcom) a Zalobca v konani netvrdil ani nepreukazal Ziaden zakonny dévod
pre prechod naroku na uhradu poskytnutého plnenia, Zalovany narok mu neprislichal.

O trovach konania prvostupriovy sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. a zalovanym, ktori vo veci
uspech nemali, ich nahradu nepriznal, kedZe si ich neuplatnili.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca, a to proti jeho prvému
vyroku v Casti o zaplatenie sumy 416,37 Eur a domahal sa jeho zmeny tak, Ze odvolaci sud ulozZi
Zalovanym v rade 1/ a 2/ povinnost spolo¢ne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 416,37 Eur s Urokmi
z omeskania vo vyske 8,75 % zo sumy 416,37 Eur od 01.01.2013 do zaplatenia; alternativne
navrhol, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok v €asti napadnutej odvolanim v zmysle ust. § 221 ods. 1
O.s.p. zruSil a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie. Suc¢asne si uplatnil vo¢i Zalovanym v rade
1/ nahradu trov odvolacieho konania.

Uviedol, Zze prvostupriovy sud nespravne vec pravne posudil a na zaklade vykonanych dokazov dospel
k nespravnym skutkovym zisteniam. Odvolatel poukazoval na znenie ust. § 24 ods. 2 pism. b), § 24
ods. 7 zakona €. 381/2001 Z. z., ako aj ust. § 454 Obcianskeho zakonnika a konStatoval, Ze poistovna
AXA, a.s. poukazala poskodenému dria 21.09.2009 z povinného zmluvného poistenia zodpovednosti



za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Peugeot, ECV: LM-926 Bl poistné plnenie vo
vySke 1.872,33 Eur. Nasledne vsak bolo zistené, Ze poistna zmluva zanikla pred poistnou udalostou,
a teda udalost' bola spdsobena nepoistenym vozidlom. Poistoviia AXA, a.s. plnila teda poskodenému
bez pravneho dévodu. Plnila za niekoho, kto mal podla prava plnit sam, t.j. za Zalobcu,
ktorého nasledne poZiadala o refundaciu poistného plnenia vo vySke 1.818,87 Eur. Vzhfadom na to, Ze
k motorovému vozidlu zn. Peugeot, ECV: LM-926 Bl, ktorého drzitefom v &ase dopravnej nehody bola
Zalovana v rade 1/, nebolo k datumu nehody uzatvorené poistné zmluvné poistenie zodpovednosti za
8kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako to vyplyva z ust. § 3 ods. 1 zdkona C.
381/2001 Z. z. a ako to povaZoval za preukazané aj sud, vznikla Zalobcovi v zmysle ust. § 24 ods. 2
zakona ¢&. 381/2001 Z. z. povinnost uhradit z poistného garan¢ného fondu poistné plnenie za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktori zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti.
Ak by Zalobca ako subjekt, ktory je v zmysle ust. § 24 ods. 2 zakona €. 381/2001 Z. z. povinny poskytnut
z poistného garan¢ného fondu poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla,
za ktoru zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti, tuto svoju povinnost nesplnil a poistovni AXA,
a.s. by flou uhradenu Skodu poskodenému nerefundoval, doslo by na jeho strane k bezdévodnému
obohateniu v zmysle ust. § 454 Obgianskeho zakonnika. Zalobca si riadne splnil svoju povinnost
vyplyvajucu zo zékona €. 381/2001 Z. z. a poskytol poistné plnenie za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktori zodpoveda osoba bez poistenia zodpovednosti
(zalobca poukazal dfia 05.11.2012 na ucet AXA poistovne, a.s. sumu 1.818,87 Eur), o €om v konani
predlozil dbkaz - vypis z uctu. O uhrade sumy 1.402,50 Eur Zalovanymi dfia 10.09.2012 na ucet AXA
poistovne, a.s. nemal Zalobca pred podanim Zaloby vedomost. KedZe v tejto €asti doslo na strane
AXA poistovne, a.s. k bezddvodnému obohateniu, Zalobca sa v tejto zamietavej ¢asti rozsudku vodi
Zalovanym neodvolal a jeho odvolanie smeruje iba v €asti pre sumu 416,37 Eur s prisluSenstvom, a to
na zaklade vySsie uvedenych faktov a skuto€nosti, Ze Zalovana v rade 1/ si nesplnila svoju zdkonom
stanovenu povinnost v sulade s § 3 ods. 1 zakonom &. 381/2001 Z. z., a preto vznikol Zalobcovi vodi
nemu opravneny regresny narok na zaklade ust. § 24 ods. 7 zakona €. 381/2001 Z. z., a to pravo proti
tomu, kto zodpoveda za Skodu podla § 24 ods. 2 zdkona ¢&. 381/2001 Z. z. na nahradu toho, €o za
neho plnil. Zalovany v rade 1/ zodpoveda podla ust. § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika za $kodu
spbsobenu porusenim pravnej povinnosti.

Zalovani v rade 1/ a 2/ zostali v odvolacom konani neginni.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, po zisteni, Ze odvolanie bolo podané v&as a smerovalo proti rozhodnutiu,
ktoré mozno napadnut tymto opravnym prostriedkom, preskimal rozsudok okresného sudu v rozsahu
a z dévodov uvedenych v odvolani (§ 212 os. 1, 2 pism. b) O.s.p.) a po preskimani ho bez nariadenia
odvolacieho pojednavania ( § 214 ods. 2 O.s.p. za pouzitia § 156 ods. 3 O.s.p.) ako vecne
spravny podfa § 219 ods. 1 O.s.p. v napadnutej Easti potvrdil.

Odvolaci sud po preskimani napadnutého rozsudku i konania, ktoré mu predchadzalo, dospel k zaveru,
Ze okresny sud v prejednavanej veci zistil skutkovy stav v rozsahu potrebnom na zistenie
rozhodujucich skuto¢nosti, na podklade vykonaného dokazovania dospel ku spravnym skutkovym
zisteniam a Zalobu Zalobcu aj spravne pravne posudil. Nakolko i odévodnenie pisomného vyhotovenia
rozsudku napadnutého odvolanim zodpoveda kritéridm uvedenym v ust. § 157 ods. 2 O.s.p., odvolaci
sud podla § 219 ods. 2 O.s.p. konStatuje spravnost tychto dévodov a v podstatnych bodoch na ne
odkazuje.

Sucasne odvolaci sud preskumal i namietky Zalobcu uvedené v odvolani, a po ich preskimani dospel
k zaveru, Ze tieto nie su dévodné.

Tak ako spravne konstatoval prvostupriovy sud v napadnutom rozhodnuti, Zalobca v konani neuniesol
dbkazné bremeno a nepreukazal, Zze v sulade s ust. § 24 ods. 2 zakona ¢. 381/2001 Z. z.
poskytol poistné plnenie poSkodenému. Vychadzajuc z dokazovania vykonaného okresnym sidom sa
odvolaci sud stotoZnil s nazorom sudu prvého stupia, Ze narok Zalobcu v zmysle ust. § 24 ods. 7 zakona
€. 381/2001 Z. z. ma charakter priameho postihu (regresu), zakladom ktorého je skuto€nost, Ze Zalobca
nahradil Skodu za toho, kto ju mal nahradit. Tuto zakladni podmienku pre moznost’ aplikacie vyssie
uvedeného zakonného ustanovenia Zalobca v konani nepreukazal. V konani bolo nesporné, Ze Zalovany
v rade 2/ ako vodi¢ motorového vozidla, (ktorého drzitefom je Zalovana v rade 1/), zavinil diha 29.08.2009
dopravnu nehodu, pri ktorej vznikla Skoda na motorovom vozidle patriacom poskodenému S. J.. V €ase



dopravnej nehody nebolo na motorové vozidlo Zalovanej v rade 1/ uzavreté povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla. Zalovana v rade 1/ mala pévodne
uzavretu poistnd zmluvu na poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla so spolo€nostou AXA poistoviia, a.s. Toto jej poistenie v8ak zaniklo dfiom 01.08.2009. Napriek
tejto skuto€nosti vSak AXA poistovna, a.s. (s ktorou mala pévodne uzavreté PZP Zalovana v rade
1/, ktora bola bez akéhokolvek pravneho vztahu k Zalovanej v rade 1/, vyplatila poSkodenému dna
21.09.2009 poistné plnenie a nasledne si uplatnila narok na jeho nahradu voc&i Zalobcovi, ktory ho AXA
poistovni, a.s. uhradil prostrednictvom spolo€nosti KOOPERATIVA poistovia, a.s. Vienna Insurance
Group. V &ase vzniku poistnej udalosti, ako aj v ¢ase vyplatenia poistného plnenia poSkodenému v3ak
Zalovani neboli v Zziadnom pravnom vztahu s AXA poistoviiou, a.s. Tato poistovia preto nemala Ziaden
pravny doévod na vyplatenie plnenia poskodenému. KedZe v konani nebol preukazany pravny vztah
medzi Zalovanymi v rade 1/ a 2/ a AXA poistoviou, a.s., uplatnenie naroku Zalobcu vodi zalovanym z
titulu priameho postihu (regresu) nie je dévodné.

Z uvedenych dévodov nemohlo vplyv na rozhodnutie sudu v tejto veci ani Zalobcom tvrdené pravo
poistovne na nahradu poistného plnenia v sulade s ustanovenim § 12 ods. 1 pism. a) zédkona €. 381/2001
Z.z.,teda z dbvodu, Ze zalovany v rade 2/ viedol motorové vozidlo pod vplyvom navykovej latky.

Odvolaci sud zdérazriuje, Ze do prava na spravodlivy proces nepatri pravo u€astnika konania, aby sa
v8eobecny sud stotoznil s jeho pravnymi nazormi, navrhovanim a hodnotenim dékazov (IV. US 252/04),
ani pravo na to, aby bol U€astnik konania pred vSeobecnym sudom uspesny, teda aby sa rozhodlo v
sulade s jeho poziadavkami (I. US 50/04). Do obsahu z&kladného prava podia &lanku 46 ods. 1 Gstavy
a prava na spravodlivy proces podla ¢lanku 6 ods. 1 Dohovoru nepatri ani pravo ucastnika konania
vyjadrovat sa k spdsobu hodnotenia nim navrhnutych dékazov sudom, pripadne sa doZadovat nim
navrhnutého spésobu hodnotenia dékazov (II. US 3/97, Il. US 251/03).

Na zaklade konstatovaného odvolaci sud dospel k zaveru, Ze okresny sud vykonal v prejednavane;j
veci dokazovanie naleZitym spOsobom a v potrebnom rozsahu, vykonané dokazy vyhodnotil v
sulade so zasadami uvedenymi v ust. § 132 O.s.p., su€asne spbésobom plne zodpovedajiucim
kontradiktérnosti sporového konania umoznil u€astnikom realizaciu ich procesnych prav a nadvazne
zakonnym spdsobom vyhodnotil tak procesnu aktivitu u€astnikov konania, ako aj meritum veci. Po
vykonani a vyhodnoteni dokazovania zakonnym spdsobom a v potrebnom rozsahu vydal vecne spravne
rozhodnutie, ktoré zodpovedajicim spésobom v zmysle ust. § 157 ods. 2 O.s.p. aj spravne a presvedcivo
odovodnil.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti a ddvodov odvolaci sud rozsudok okresného sudu vo vyroku
o zamietnuti Zaloby v Casti pre sumu 416,37 Eur s irokmi z omeskania vo vySke 8,75 % zo sumy 416,37
Eur od 01.01.2013 do zaplatenia ako vecne spravny potvrdil.

Odvolaci sud ako vecne spravny potvrdil aj vyrok o trovach prvostupfiového konania, ktory plne
zodpoveda ust. § 142 ods. 1 O.s.p. pri aplikacii ust. § 151 ods. 1 O.s.p. Vychadzal pritom z odvolacich
dovodov Zalobcu, ktorymi je viazany (§ 212 ods. 1 O.s.p.), ktory nepodal Ziadne odvolacie namietky proti
tejto Casti rozhodnutia.

Vo zvySnej Casti vyroku, ktorym bola Zaloba zamietnuta, t.j. v Casti pre sumu 1.402,50 Eur s
prislusenstvom zostal nenapadnutej odvolanim, zostal rozsudok okresného sudu nedotknuty tymto
rozhodnutim odvolacieho sudu.

O trovach odvolacieho konania rozhodol krajsky sud podla § 142 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 224 ods.
1 O.s.p. Zalobca nebol v odvolacom konani uspesny, a preto je povinny nahradit Zalovanym v rade 1/
a 2/ trovy, ktoré im v stvislosti s tymto $tadiom konania vznikli. Zalovani nevzniesli procesny navrh na
nahradu trov konania voci Zalobcovi (§ 151 ods. 1 O.s.p.), a ani z obsahu spisu im vznik trov v suvislosti
s odvolacim konanim nevyplyva, a preto im odvolaci sud ich nahradu nepriznal.

Zaroven odvolaci sud postupom podla ust. § 222 ods. 3 O.s.p. nariadil prvostupfiovému sudu opravu
napadnutého rozhodnutia v jeho zahlavi, kedZe je v iom uvedené nespravne obchodné meno Zalobcu :
Slovenska kancelaria poisdtovatelov, nhamiesto spravneho obchodného mena: Slovenska kancelaria
poistovatelov.



Toto rozhodnutie senatu odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim pomerom hlasov 3:

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



