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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Rébertom Matulakom v pravnej veci navrhovatela: F. Q., nar. XX.X.
XXXX, bytom S., C. X/X, zast. JUDr. Zlaticou Hammerovou, advokatkou so sidlom v Prievidzi, G. Svéniho
4/A, proti odporcovi: S. Q., nar. X.XX. XXXX, bytom, C., Z. XX, zast. splnomocnenou zastupkynou Z. Q.,
nar. X.X. XXXX, bytom C., Z. XX, o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletej S.
Q., nar. X.XX. XXXX, bytom u matky, v konani zastipena koliznym opatrovnikom: Urad prace socialnych
veci a rodiny Prievidza, takto

rozhodol:

Schvaluje uzavretu rodiovsku dohodu v tomto zneni:

Odporca S. Q., nar. X.XX.XXXX sa zavazuje platit na vyzivu maloletej S. Q., nar. XXX XXXX s
ucinnostou od 1.9.2014 do 30.9.2015 vyzivné vo vyske 150 eur mesacne a s ucinnostou od 1.10.2015
vyzivné vo vySke 250 eur mesacne, k rukam navrhovatelky F. Q., nar. XX.X.XXXX, vzdy do 25. dfa v
mesiaci vopred.

Nedoplatok na vyzivhom za obdobie od 1.9.2014 do vyhlasenia tohto rozhodnutia vo vySke 1919,47
eur povoluje sud odporcovi zaplatit spolu s beznym vyzivhym v 50 eur mesaénych splatkach, po¢nuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, pod nasledkom straty vyhody splatok a
zro€nosti celej sumy, v pripade nezaplatenia jednej zo splatok riadne a vcas.

odovodnenie:

Sud manzelstvo u&astnikov rozviedol rozsudkom Okresného sudu Prievidza €. k. 12P/28/2014-38 zo
dna 24.7.2014. Sucasne sud zveril mal. S. do osobnej starostlivosti navrhovatelky. V tejto Casti rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 30.9. 2014.

V priebehu konania rodi¢ia maloletej uzavreli rodiCovsku dohodu o vyZivovacej povinnosti odporcu k
mal. S. na €as po rozvode ich manZelstva. V priebehu konania sa kolizny opatrovnik k rodiémi uzavrete;j
dohode pripojil. Rodi¢ovska dohoda nebola v rozpore so zakonom, naopak bola v zaujme mal. S. a
preto ju sud schvalil.

O pravach a povinnostiach rodi¢ov k maloletej v €asti vyZivovacej povinnosti odporcu na €as po rozvode
manzelstva rozhodol sud podfa § 62 a § 75 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. o rodine.

Nedoplatok na vyZivnom povolil sud odporcovi zaplatit v mesacnych splatkach podfa § 160 ods. 1
Obcgianskeho sudneho poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat’ odvolanie, pretoZe U&astnici sa po vyhlaseni rozsudku
tohto prava vyslovne vzdali, o potvrdili svojimi podpismi v zapisnici o pojednavani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



