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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: SOZA, Slovensky ochranny zvaz autorsky
pre prava k hudobnym dielam, so sidlom Rastislavova 3, Bratislava, ICO 178454, zastipeného
advokatskou kancelariou Havel, Holasek & Partners s.r.o., Mlynské Nivy 49, Bratislava, proti odporcovi:
RESTAURANT CARIBIC s.r.0., so sidlom Cukrova 14, Bratislava, ICO 45245096, o zaplatenie 74,40
EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud zru S uje uznesenie ¢.k. 12C/171/2013-39 zo diia 18.07.2014.
Sud konanie zastavuje.

Sud u pravuje Slovensku postu, a.s., aby vratil navrhovatelovi sudny poplatok za navrh vo vyske
9,80 EUR po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym sudu dria 23.07.2013 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia sumy 74,40
EUR s prislusenstvom.

Svoj navrh odévodnil tym, Zze s odporcom dfia 27.04.2010 uzavrel hromadnu licenénd zmluvu o
pouziti hudobnych diel ich verejnym vykonavanim a verejnym prenosom, predmetom ktorej bolo
udelenie licencie - suhlasu odporcovi na pouzitie hudobnych diel na €as, ucel, v rozsahu a spésobom
v nej uvedenym. Odporca sa v zmluve zaviazal zaplatit mu za pouzitie hudobnych diel autorsku
odmenu podla platného sadzobnika autorskych odmien za pouzivanie hudobnych diel ich predvadzanim
prostrednictvom technickych zariadeni a verejnym vykonavanim. V zmysle zmluvy a sadzobnika vystavil
odporcovi faktdru €. 2111120828 zo diia 19.07.2011, na zaklade ktorej bol odporca povinny
zaplatit mu autorski odmenu vo vy3ke 74,40 EUR jednorazovo so splatnostou 03.08.2011. Odporca
mu predmetnu faktdru neuhradil ani po vyzvach.

Uznesenim €.k. 12C/171/2013-39 zo diha 18.07.2014 sud z dévodu, Ze odporca mal v obchodnom registri
uvedenu neuplnu adresu sidla ustanovil odporcovi opatrovnika.

Z vypisu z obchodného registra zo dfa 03.03.2016 sud zistil, Ze odporca bol uznesenim Okresného
sudu Bratislava | €.k. 32Cbr/117/2011 zo dria 23.11.2015, pravoplatnym dia 23.12.2015, zverejnenym
dria 05.02.2016, zruseny bez likvidacie a vymazany z obchodného registra.

Podla § 29 ods. 4 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu zrusi uznesenie o ustanoveni
opatrovnika, ak pominu dévody, pre ktoré bol opatrovnik ustanoveny.



Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a
povinnosti, inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 20a ods.2 Obc&ianskeho zakonnika pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri alebo vinom
zakonom uréenom registri zanika dfiom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony neustanovuju
inak.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods.1 veta prva O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Vzhladom ku skuto&nosti, Ze odporca bol dfa 05.02.2016 vymazany z obchodného registra zanikol
dovod, pre ktory bol odporcovi ustanoveny opatrovnik a sud preto zrusil uznesenie o ustanoveni
opatrovnika tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Spdsobilost odporcu mat prava a povinnosti a tym aj spésobilost byt U€astnikom konania a procesna
spbsobilost’ zanikla vymazom z obchodného registra drfia 05.02.2016. KedZe odporca zanikol bez
pravneho nastupcu, navrh smeruje proti neexistujicemu subjektu.

Nedostatok procesnej spdsobilosti U€astnika konania - odporcu je neodstranitelnym nedostatkom
podmienok konania a preto sud konanie voci odporcovi v zmysle ustanovenia § 104 ods.1 veta prva
O.s.p. zastavil.

O vréateni sudneho poplatku v predmetnej veci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 11 ods.
3 a 4 z&kona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatok zaplateny v celkovej vy$ke 16,50 EUR,
vratil navrhovatelovi krateny o 6,70 EUR, t.j. vo vySke 9,80 EUR.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla vysledku, ak bolo konanie zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, pisomne,
dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I. V odévodneni sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42
ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



