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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v pravnej veci zalobcu W. L., nar. XX XX.XXXX, S. XXX/XX, M., okr.
O. D., pravne zastupeného JUDr. Slavomirom Firmentom, advokatom so sidlom v Starej Lubovni,
17. novembra 14, proti Zalovanému INVEST-KAPITAL, a.s., ICO: 35871334, Zahradnicka 51, 821 08
Bratislava, o urenie neplatnosti zmluvy, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Nahradu trov konania, vratane konania o nariadenie predbezného opatrenia, sid ucastnikom ne
priznava.

odovodnenie:

V predmetnom konani sa Zalobca domahal urenia neplatnosti zmluvy o dvere €. XXXXXXXXXX zo
dna 1.12.2009 a neplatnosti zmluvy o uUvere & XXXXXXXXXX zo dha 21.11.2011, ktoré uzavrel s
pbvodne Zalovanou PoStovou bankou, a.s.; dalej primeraného finanéného zadostucinenia vo vyske
800,- eur a nahrady trov konania. Uznesenim ¢.k. 6C/200/2012 - 179 zo diia 7.12.2015, pravoplatnym
dniia 29.12.2015, sud, okrem iného, pripustil aby do konania namiesto pévodného Zalovaného vstupila
ako zalovany spolocnost’ INVEST-KAPITAL, a.s.. Prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Zalobca
dfia 24.3.2016 vzal podanu Zalobu v celom rozsahu spat, pri¢om poukazoval na uzavretie mimosudnej
dohody o urovnani medzi u€astnikmi konania, ktoru nasledne taktiez dfia 24.3.2016 pravny zastupca
Zalobcu sudu predlozil. Zaroveri bolo navrhnuté, aby sud Ziadnemu z u€astnikov nadhradu trov konania
nepriznal.

Podla § 96 ods. 1, ods. 2, ods. 3 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zaclatie,
a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu
z vaznych dbvodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur&enie, €i tu
manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spéatvzatia
navrhu.

Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat, pricom z predloZenej dohody o urovnani, uzavretej medzi
ucastnikmi 29.2.2016, vyplyva suhlas Zalovaného s danym ukonom, preto sud konanie postupom podla
vys$8ie citovanych ustanoveni § 96 O.s.p. zastauvil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca..



Podla § 150 ods. 1 veta prva O.s.p., ak su tu dévody hodné osobitného zretefa, nemusi sud vynimoc¢ne
nahradu trov konania celkom alebo s&asti priznat.

V danom pripade je sud toho nazoru (a to s poukazom na obsah uzavretej mimosudnej dohody o
urovnani), Ze napriek tomu, Ze Zalobca vzal podanu Zalobu spat, v désledku ¢oho doslo k zastaveniu
konania, nemozZno mat za to, Ze na strane Zalobcu je dané subjektivne zavinenie zastavenia konania,
v désledku €oho by pripadne mal byt zaviazany na nahradu trov konania. Rovnako tak, s ohfadom na
predmet konania v zmysle podanej Zaloby a samotny obsah uzavretej dohody o urovnani, méa sud za to,
Ze nie su v danom pripade splnené ani podmienky na zaviazanie Zalovaného na nahradu trov konania
v zmysle vety druhej § 146 ods. 2 O.s.p.. Preto sud podla vy$Sie citovanych ustanoveni nahradu trov
konania uc€astnikom nepriznal (a to v zmysle § 145 O.s.p. aj €o sa tyka trov spojenych s konanim o
nariadenie predbezného opatrenia v tejto veci, ktory navrh Zalobcu bol uznesenim ¢.k. 6C/200/2012-179
zo dfia 7.12.2015, pravoplatnym 29.12.2015, zamietnuty).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude do 15 dni odo dha
doruéenia pisomného vyhotovenia tohto

uznesenia. Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.
3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie. Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poctom rovnopisov
a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



