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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou, samosudkyriou JUDr. Andreou Havirovou, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku, v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dria 24. marca 2016, takto

rozhodol:

Obvineny : 1. U, nar. XX XX.XXXX vo V. Z. K., trvale
bytom A. X. & XXX, okr. Vranov nad

Toplou, t. €. zdrziavajuci sa na adrese B. XXX-

pri matke M. U., okr. Vranov na

Toplou, nezamestnany,

uznava sa zavinného, Ze

v obdobi od 01.10.2014 doposial, v obci A. X., okr. Vranov nad Toplou, ako aj na inych miestach, si ako
zakonny otec maloletych deti I. U., nar. XX. XX XXXX, V. U., nar. XX XX.XXXX, X. U., nar. XX.XX.XXXX,
M. U., nar. XX.XX.XXXX, P. U., nar. XX.XX.XXXX, 8. U., nar. XX.XX.XXXX, A. U., nar. XX.XX.XXXX, Q.
U., nar. XX.XX.XXXX, V. U., nar. XX.XX.XXXX a B. U., nar. XX.XX.XXXX, voc€i tymto umyselne neplni
vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine tym, Ze si aktivhe nehlada zamestnanie, aby
si tak mohol vyzivovaciu povinnost riadne a v€as plnit' a to aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Toplou, €. k. 5P/26/2014, zo dia 22.08.2014, bol zaviazany prispievat na vyzivné na
svoje deti sumou 30 % zo sumy zivotného minima na kazdé z nich k rukam Detského domova sv. Z. F.,
kde boli umiestnené maloleté detil. U., V. U., X. UA, M. U.,P.U.,S.U.aA.U. aF. X, nar. XX. XX XXXX
a F. X., nar. XX.XX.XXXX, ktorym boli maloleté deti Q. U., V. U. a B. U. zvereni do nahradnej osobnej
starostlivosti, ¢im dlhuje na vyzivhom poSkodenym - Detskému domovu sv. Z. F. sumu najmenej 3.418,38
Eur a F. X. a F. X. sumu najmenej 1.285,33 Eur,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachal zavaznejSim spdsobom konania - na viacerych osobach,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom

na § 138 pism. j) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 4 Trestného zakona, pri zisteni prevahy
pritazujucich okolnosti podla § 37 pism. m) Trestného zdkona a neexistencii polahcujucich okolnosti
podfa § 36 Trestného z&kona, na trest odnatia slobody v trvani 2 ( dva ) roky a 6 ( Sest’ ) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

odovodnenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konéi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu,
trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doruCenia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré m6zu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a



aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorugenia, ktoré bolo vykonané neskor (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP*/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru€enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade 3kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a

vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny
rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 TP.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruli niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 TP)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sihlasom
(§ 355 ods. 8 TP).



