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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci exekucie opravneného: FEGA FROST, s. r. 0., Teheltia 675/2, 060 01
Kezmarok, ICO: 36 475 939, pravne zast.: JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., Garbiarska 5, 040 01 KoSice
proti povinnému: ERMAX, spol. s r. 0. Trhova 42, 841 02 Bratislava, ICO: 35 852 381, pre vymozZenie
trov konania vo vySke 86,43 EUR a trovy exekucie vedenej sudnym exekutorom: JUDr. lvan Nestor,
Haburska 49/A, 821 01 Bratislava v zmysle poverenia ¢. 5104 125556 zo dna 23.10.2015 takto

rozhodol:

I. Sud namietkam povinného proti exekucii vyhovuje.

[I. Sud namietky povinného proti trovam exekucie zamieta.
odovodnenie:

Exeku€né konanie sa zacalo drfia 01.10.2015, doru¢enim navrhu na vykonanie exekulcie sudnemu
exekutorovi. Sud vydal poverenie sudnemu exekutorovi na vykonanie exekucie na zaklade exekuéného
titulu, ktorym je vykonatelné rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave, €. k. 9co 413/2013-23 zo dfia
29.10.2013.

Sudny exekutor predlozil namietky povinného proti exekucii, ktoré povinny dorucil exekutorskému uradu
dna 18.11.2015 a namietky proti trovdm exekucie, ktoré boli doruéené sudnemu exekutorovi dfia
13.11.2015. Povinny prevzal upovedomenie o zacati exekucie osobne dfia 10.11.2015, namietky proti
exekucii aj proti trovam exekucie boli teda podané v zdkonnej 14-driovej lehote.

Povinny v namietkach proti exekucii uvadza, ze podava namietku proti exekucie, nakolko po vzniku
exekuéného titulu vydané diia 29.10.2013 nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného néroku.
Na zaklade pisomnej vyzvy opravneného zo dfia 10.06.2014 o zaplatenie trov pravneho zastupenia vo
vySke 86,43 EUR bola dna 20.06.2014 vymahana suma uhradena na €islo uétu, ktory opravneny uviedol
Vo svojej vyzve. Povinny svoje tvrdenie podloZil kopiou predmetnej vyzvy od opravneného a potvrdenim
z prisludnej banky o uskuto€nenej uhrade.

Vyzvou zo dna 11.01.2016 bol pravny zastupca opravneného vyzvany na vyjadrenie sa k namietkam
povinného a skuto&nostiam, ktoré povinny v nich uvadza v lehote 10 dni. Predmetnu vyzvu prevzal
pravny zastupca opravneného dria 18.01.2016 a do dneSného dna na vyzvu sudu nezaslal ziadnu
odpoved.

Podla § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku povinny mdéze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exeklcia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky



musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 50 ods. 4 Exeku&ného poriadku proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné
odvolanie.

Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych ucelom je
zastavenie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov uvedenych taxativne v zdkone. Namietky
nie su opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadalo rozhodnutie organu (exekuény titul). Je to
prostriedok, ktorym mozno vyvolat zaciatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Namietky
proti exekucii smeruju proti upovedomeniu o za&ati exekucie pripadne proti vydanému povereniu na
vykonanie exekucie. Exekuény sud v tzv. vykonavacom konani neméze menit’ rozhodnutie, ktoré je
podkladom pre vykon rozhodnutia ¢i exekuciu. Predmetom namietok mézu byt skutoénosti procesného
a hmotného prava, priCom ich spoloénym znakom je, Ze tieto nastali aZz po vzniku exekué&ného
titulu. Ak by tieto skuto€nosti nastali pred vydanim exeku&ného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit,
pretoZe ich relevancia nadobudnutim vykonatelnosti rozhodnutia, ktoré je podkladom exekucie zanikla.
V namietkach proti exekucii tak mézu byt uplatnené len skuto€nosti, ktoré maju za nasledok zanik
vymahaného naroku, brania jeho vykonatefnosti alebo si dévodom, pre ktoré by mala byt exekucia
nepripustna.

Sud zo sudneho spisu tunajsieho sudu sp. zn. 15Er/3419/2015 zistil nasledovné skuto€nosti.

Povinnému bola doru¢ena vyzva opravneného zo dria 10.06.2014 na zaplatenie trov pravneho
zastupenia vo vySke 86,43 EUR, na zaplatenie ktorych zaviazal povinného Krajsky sud v Bratislave
dfia 29.10.2013 uznesenim €. k. 9Co 413/2013-23 (exekucny titul), ktoré nadobudlo pravoplatnost dnia
10.12.2013 a vykonatelnost dha 14.12.2013. V predmetnej vyzve bolo uvedené &islo uctu, na ktory ma
povinny trovy pravneho zastlipenia priznané exekuénym titulom zaplatit.

Povinny predlozil exekuénému sudu spolu s namietkami proti exekucii, v ktorych uvadza, Ze si povinnost
vyplyvajucu z exekuéného titulu splnil po doru¢enim vyzvy opravneného potvrdenie prislusnej banky o
oductovani platby vo vyske 86,43 EUR dha 20.06.2014, t. j. pred zacatim exekuného konania. Platba
bola podla potvrdenia z prislusnej banky odoslana na uc&et, ktory opravneny uviedol vo vyzve povinnému
zo diha 10.06.2014.

Dha 13.11.2015 boli sudnemu exekutorovi doru¢ené namietky povinného proti trovam exekucie. V
namietkach proti trovam exekucie povinny uvadza, Ze pohladavka opravneného bola uhradena pred
vydanim Upovedomenia o zalati exekucie, opravneny mal sudneho exekutora upovedomit o uhrade
pohladavky a exekucia nemala byt vObec zacata. Na zaklade uvedeného povinny podava namietky proti
trovam exekucie, nakolko exekucia za€ala vinou opravneného a nie povinného a trovy exekucie ma
preto hradit opravneny.

Podla § 201 ods. 1 Exekuéného poriadku predbezné trovy exekucie uréuje exekutor podfa osobitného
pravneho predpisu v upovedomeni o zacati exekucie. V rdmci predbeznych trov exekucie exekutor
vycisli odmenu najviac v rozsahu ako pri upusteni od exekucie; nahradu vydavkov a nahradu za stratu
Casu vycislilen v rozsahu ich skutoénej vySky v ase vydania upovedomenia o zalati exekulcie. Zaroven
povinného upozorni, Ze ak dlh nesplni, tak trovy exekucie mozu byt vyssie, a predbezne vygisliich vySku.

Podla § 201 ods. 2 Exeku€ného poriadku 0&astnik konania méZe vzniest u exekutora do
troch dni od doruenia upovedomenia o zaclati exekucie namietky proti trovam exekucie. O
namietkach rozhoduje sud (§ 45 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/201501017?
ucinnost=14.12.2011>). Proti rozhodnutiu sudu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné
odvolanie.

Podla § 201 ods. 3 Exekuéného poriadku rozhodnutie sudu o namietkach sa doruéi opravnenému,
povinnému a exekutorovi.

Podla § 4 ods. 1 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov (dalej
len vyhlaska) zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora za vykon exekucnej Cinnosti pri



exekucii na pefiazné plnenie je vySka vymozZenej pohfadavky, ak dalej nie je ustanovené inak (§ 6
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/288/20090101>, § 14 az 16 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/Z2Z/1995/288/20090101>).

Podla § 4 ods. 2 vyhlasky Ak v3ak ide o exekuciu na podklade exeku€ného titulu, v ktorom sa
opravnenému priznava pravo na opakujluce sa davky, zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora
je trojro¢né plnenie.

Podla § 5 ods. 1 vyhlasky Odmena sudneho exekutora je 20 % zo z&kladu na jej uréenie, najmenej v8ak
33,19 eura a najviac 33 193,92 eura.

Podla § 5 ods. 2 vyhlasky Ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie podfa § 46 ods. 3 zdkona
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/>, patri mu 50 % z odmeny vypocitanej podla
odseku 1.

Podla § 5 ods. 3 vyhlasky Ustanovenia o ndhrade hotovych vydavkov a o nadhrade za stratu ¢asu pri
vykone exekucnej €innosti tym nie su dotknuté.

Povinny v namietkach proti trovam exekucie neuviedol v ¢om vidi nespravnost & nezakonnost
vypoditanych trov, uvadza iba, Ze pohfadavku vyplyvajucu z exekuéného titul uhradil pred zacatim
exekucie o ¢om mal opravneny informovat’ sudneho exekutora a exekucia nemala vébec zadat'.

Sudny exekutor v Upovedomeni o zaCati exekucie, ktoré povinny prevzal dia 14.12.2011 vy¢islil trovy
exekucie vo vyske 73,43 EUR vratane DPH (odmena sudneho exekutora 33,19 EUR, DPH vo vyske
12,24 EUR a hotové vydavky 28,00 EUR).

Exeku€ny sud ma za preukazané, Ze sudny exekutor je platitefom DPH a preto méa narok na zvysenie
odmeny o DPH v zmysle § 196 E. P.

Vzhladom k tomu, Ze sa opravneny k tvrdeniu povinného nevyjadril a povinny predlozil exekuénému
sudu potvrdenie prislusnej banky o Uhrade pohladavky vyplyvajucej z exekuéného titulu, exekuény sud
ma za to, Ze po vydani exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,
t. j. predmetna pohladavka bola v plnej vySke uhradena dia 20.06.2014, a preto exekuény sud vyhovel
namietkam povinného proti exekucii.

Nakolko povinny v namietkach proti trovam exekucie neuviedol v ¢om vidi nespravnost ¢i nezakonnost
vypocitanych trov, sud po preskumani vySky trov exekucie vycislenych sudnym exekutorom dospel k
zaveru, Ze uvedeneé trovy exekucie su v sulade so zakonnymi ustanoveniami § 201 ods. 1 Exeku&ného
poriadku a § 4 a § 5 vyhlaSky MS SR ¢&. 233/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov a
preto sud namietky proti trovam exekucie ako nedévodné zamietol.

Poucenie:

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie j e pripustné.
Proti vyroku I. tohto uznesenia je odvolanie pripustné.

Odvolanie mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu, a to pisomne v 3
vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1 O.s.p.).



