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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom vydava na Okresnom sude
Martin dia 16.09.2022 podla § 353 ods. 1 Tr. por. tento

rozhodol:

Obvineny

M. A.L.N.A. A P., nar. XX.XX.XXXX v M., trvale bytom a suéasne adresa na doru¢ovanie pisomnosti
K. XXX, okres M.,

uznava sa za vinného, zZe

ako biologicky otec maloletého M. A., nar. XX. XX.XXXX a maloletého L. A., nar. XX.XX.XXXX, ktori su
zvereni do osobnej starostlivosti matke M.. O. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. J., L. X, ku ktorym
mal a ma vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu najma z ustanoveni Zakona o rodine ako aj uréenu
rozsudkom Okresného sudu Martin sp. zn. 6P/9/2016 zo dna 18.03.2016, pravoplatnym a vykonatelnym
dria 31.03.2016, ktorym sud manzelstvo rodi¢ov maloletych rozviedol, maloleté deti zveril do osobnej
starostlivosti matke a otca maloletych, schvalenim rodi¢ovskej dohody, zaviazal prispievat na vyzivu
maloletého M. A. sumou 100,-€ mesacne a na maloletého L. A. sumou 100,-€ mesacne, teda na obidve
deti spolu 200,-€ mesacne vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky, pricom bezné vyzivné
neplni pravidelne v sidom urenej vyske, pini nepravidelne, za sledované obdobie od mesiaca april 2016
az doposial (vratane mesiaca september 2022) s vynimkou doposial vykonanych platieb na beznom
vyzivnom v celkovej vyske 6 300,-€ a platby prostrednictvom exekucnej zrazky vo vyske 888,26 € a
dihuje na beznom vyzivnom k rukam opravnenej M.. O. W. sumu vo vySke najmenej 8 711,74 € na
obidve deti spolu,

- i napriek tomu, ze v sledovanom obdobi nepoziadal, nebol a nie je poberateflom davky v hmotnej
nadzi ani inych Statnych socialnych davok, nepoziadal, nebol a nie je poberatel pefiazného prispevku
ZTP, nebol a nie je postdeny ako invalid v Ziadnom percentualnom rozsahu, nepoziadal, nebol a
nie je evidovany na prislusnom urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie, nema Ziadne obmedzenia
vo vykonavani akéhokolvek zamestnania, podla spravy zo Socialnej poistovne bol zamestnany v
spolognostiach T., s.r.o., so sidlom E. D. XX, E. D. XXX XX, ICO: XX XXX XXX, od 01.05.2017
do 30.11.2017, kde mal mat podla viastného vyjadrenia mesacny prijem do 800,€ mesacne, T.. B.
K. E., miesto podnikania XXX XX M., B. XX, ICO: XXXXXXXX, od 01.01.2018 do 18.02.2018, kde
mal mat podla vlastného vyjadrenia mesacny prijem okolo 600,-€ mesacne, L. E. &. A., s.r.o., so
sidlom Y. XXX, P. L. XXX XX, 1€C0O: XX XXX XXX, od 20.02.2018 do 25.02.2018, kde mal podia
vlastného vyjadrenia za 5 dni prijem 200,-€, O..A..E.., s.r.o, so sidlom K. X, M. XXX XX, ICO: XXXXX
XXX, od 18.06.2018 do 19.06.2018, W. W., s.r.0., so sidlom E. R. XXX/XX, A. XXX XX, ICO: XX
XXX XXX, od 07.01.2019 do 22.04.2019, kde mal mat podla vlastného vyjadrenia mesacny prijem
okolo 800,-€ , v dobe od 13.07.2011 do 23.08.2016 bol registrovany ako SZCO, ICO: XXXXXXXX s
predmetom podnikania preprava zbrani a streliva, v dobe od 01.09.2008 je registrovany ako SZCO,



ICO: XXXXXXXX s predmetom podnikania poskytovanie sluZieb v lesnictve a polovnictve, v dobe
od 01.09.2008 je registrovany ako SZCO, ICO: XXXXXXXX s predmetom podnikania poskytovanie
sluzieb vedenie cudzieho motorového vozidla, v dobe od 13.07.2011 je registrovany ako SZCO, ICO:
XXXXXXXX s predmetom podnikania kupa tovaru na ucely jeho predaja koneénému spotrebitelovi
(maloobchod) alebo inym prevadzkovatelom Zivnosti (velkoobchod), fotografické sluzby, poskytovanie
sluzieb v polnohospodarstve a zahradnictve, v dobe od 02.04.2015 je registrovany ako SZCO, ICO:
XXXXXXXX s predmetom podnikania pocitatové sluzby, v dobe od 22.08.2016 je registrovany ako
SZCO, ICO: XXXXXXXX s predmetom podnikania gistiace a upratovacie sluzby a od 15.07.2021 je
registrovany ako SZCO, ICO: XXXXXXXX s predmetom podnikania vyroba jednoduchych vyrobkov
z dreva a ich Uprava, oprava a udrzba, zivnost nema pozastavenu, z ktorych ma podla vlastného
vyjadrenia mesacény prijem do 800,-€, za mesiace 08/2017 a 12/2017 mu bola vyplatend nemocenska
davka v celkovej vySke 687,50 €, je evidovany ako vlastnik motorového vozidla C. A. ev. €. M., v
sledovanom obdobi mu bolo udelenych pat pokut na useku cestnej premavky, za ktoré bol schopny
zaplatit' blokové pokuty v celkovej vySke 180,-€, mal a ma vedomost’ o svojej zakonnej povinnosti
vyzivovat’ svoje dve maloleté deti aj v zmysle rozsudku o uréeni vy8ky beznej vyZivovacej povinnosti,
voci maloletym synom L. A. a M. A, ktori zabezpeCovanim kazdodennej starostlivosti zo strany matky
nikdy netrpeli a netrpia nudzou, neprejavoval aktivny materialny zaujem v suvislosti s pravidelnym
platenim bezného vyzivného za obdobie od aprila 2016, mal a ma dostatoCny prijem na plnenie bezne;j
vyZzivovacej povinnosti aj sudom v ur€enej vyske, doposial nepoziadal sud o zniZenie vyzivného z dévodu
nedostato&ného prijmu, ind vyZivovaciu povinnost nema,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov imyselne neplnil zakonnu povinnost' vyzivovat iného a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as,

¢im spachal

- precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. s poukazom na § 138
pism. b/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

podfa § 207 ods. 3 Tr. zak. s prihliadnutim na ust. § 36 pism. I/ Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak. a s
pouZzitim ust. § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na trest odfiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu vykon uloZeného trestu odratia slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. mu pri povoleni podmiene¢ného odkladu vykonu uloZzeného trestu odnatia
slobody ur€uje skusobnu dobu na 2 (dva) roky.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mézu podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota konc&i tym dfiom ako obvinenému. PoSkodeny
md&zZe podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho dorucenia proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Odpor sa podava na Okresny sud Martin. Ak sa odpor poda v lehote a nebude vzaty spat
do prednesenia obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani, prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Ak sa poda opravnenou osobou v lehote odpor proti trestnému rozkazu samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani vSak samosudca nie je viazany
pravnou kvalifikaciou a ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v tresthom rozkaze. Ak podé odpor poskodeny proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada $kody,
trestny rozkaz sa tym ru8i vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze poSkodeného na civilny



proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

V sulade s ust. § 240 ods. 3 Tr. por. Vas vyzyvam, aby ste v pripade podania odporu bez meskania
pisomne oznamili sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dékazov, pokial nejaké mate. Zaroven
Véas upozorfiujem na to, Ze podfa § 240 ods. 3 Tr. por. vykonanie neskdr navrhnutych dékazov, ktoré
stranam boli zname v Case dorulenia tejto vyzvy, méze sud odmietnut. Su€asne Vas poudujem, Ze
podla ust. § 240 ods. 4 Tr. por. treba v pripadnom navrhu na vykonanie dékazov uviest okolnosti, ktoré
sa maju nimi objasnit, a ak ide o svedka, treba uviest skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dokazy
musia byt oznagené tak, aby ich bolo moZno na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked
vykonanie dbkazu zabezpedi ten, kto jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo
znalca a navrhovatel oznami, Ze nemdze zabezpecit jeho pritomnost’ na hlavhom pojednavani a Ziada
preto sud o jeho predvolanie, treba uviest’ udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto
dbkazu spravidla odmietne. Obvineny sa upozorfiuje na to, ze ak na hlavhom pojednavani navrhuje
vypolut' svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obzalobe iba precitat, je povinny to bez
meskania pisomne oznamit’ sidu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez
suhlasu obvineného; to neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase dorucenia
vyzvy znama.

Podla osobitného ustanovenia o u€innej [Gtosti podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. trestnost trestného
¢inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 Tr. zak. zanikd, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud odobral na zavereénu poradu.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia, tieZ ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



