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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci navrhovatelky: E. E., rod. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom M. D. XXX/
XX, E. L., proti odporcovi: T. E., nar. XX. XX XXXX, zomrel diia XX.XX.XXXX, naposledy bytom M. D.
XXX/XX, E. L., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

[I. Stranam nepriznava narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu sa navrhovatelka domahala nariadenia neodkladného
opatrenia proti odporcovi.

2.  Sud uznesenim sp. zn.: 4C/45/2022 zo dna 30.06.2022 rozhodol o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia tak, Ze navrh zamietol. Odporcovi proti navrhovatefke nepriznal narok na
nahradu trov konania. Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatelka odvolanie, o ktorom rozhodol
Krajsky sud v KoSiciach uznesenim sp. zn.: 9C0/95/2022 zo dfia 23.08.2022, ktorym zrusil uznesenie a
vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

3. Lustraciou v registri obyvatelstva SR bolo zistené, Ze Zalovany zomrel dfia 15.08.2022.

4. Dna 14.09.2022 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené podanie navrhovatelky, v ktorom sudu oznamila,
Ze sud disponuje spravnou informaciou o smrti odporcu, preto je toho ¢au navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia bezpredmetny.

5. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. v zneni neskorSich predpisov - Civilny sporovy poriadok
(dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, &i
su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podla § 7 ods.1 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. v zneni neskorSich predpisov - Obgiansky zakonnik
(dalej len ,0Z*), spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost
ma aj pocaté dieta, ak sa narodi zZivé. Smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak smrt nemozno preukazat
predpisanym spdsobom, sud fyzickil osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jej smrt’ inak. Za mftvu sud vyhlasi
aj nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretefom na v3etky okolnosti mozno usudit, Ze uz nezZije.

8. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.



9. Civilny sporovy poriadok vyslovne procesné podmienky konania nevypoditava, z jeho ustanoveni
v8ak mozno vyvodit, Ze ide o suhrn vlastnosti na strane sudu, na strane stran sporu, ale aj
vlastnosti samotnej prejednavanej veci, ktoré musia byt splnené, aby sa dosiahol ucel civilného
konania vyplyvajuci zo zakladnych procesnych ustanoveni. Rozsiahly vypoCet neodstranitefnych a
odstranitelnych nedostatkov podmienok konania uvadza Najvy3si sud Slovenskej republiky vo svojom
uzneseni sp. zn. 2Cdo/8/2009, v zmysle ktorého: ,za neodstranitefné nedostatky podmienky konania
sa povazuje nedostatok pravomoci sudu, litispendencia, res iudicata, nedostatok spodsobilosti byt
uCastnikom konania. Neodstranitelné nedostatky podmienky konania spdsobuju, Zze sud nemébéze
vydat' rozhodnutie vo veci samej, ale musi konanie zastavit, pripadne postupit' veci inému organu.
Za odstranitelné podmienky konania sa povaZuje neuplnost navrhu na zacatie konania, nedostatok
prisluSnosti sudu, procesna nespdsobilost U¢astnika, nedostatok zastlupenia u¢astnika konania.”

10. Mat procesnu subjektivitu, sa rozumie spbsobilost’ subjektov mat procesné prava a povinnosti, ktoré
procesne pravo tymto subjektom priznava. Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

11. Na zéklade vy3Sie uvedenych skutonosti je zrejmé, Ze odporcovi z dovodu Umrtia zanikla procesna
subjektivita. Z povahy uplatneného naroku vyplyva, Ze vstup dedi€ov do konania by nebol v danom
pripade mozny. Nedostatok procesnej subjektivity je neodstranitefnou procesnou podmienkou, a preto
sud rozhodol o zastaveni konania v zmysle § 161 ods. 2 CSP.

12. Podfa § 257 CSP, vynimo€ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

14. Vzhladom k tomu, Ze k zastaveniu konania viedla objektivha skutoénost' - umrtie odporcu, je sud
toho nazoru, Ze vychadzajuc z vysledku konania nemozno hovorit o Uspechu stran sporu a ani o ich
neuspechu, taktieZ nemozno hovorit ani o procesnom zavineni niektorej z uvedenych stran sporu. Z
uvedeného dévodu sud stranam nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajsi

sud v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Proti uzneseniu sudu prvej instancie je pripustné odvolanie, ak to zakon pripusta. (§ 355 ods. 2 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. ( § 364 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 CSP ods. 3)



