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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyriou JUDr. Katarinou Vachulikovou, v pravnej veci navrhovatelky: N.
H., nar. XX.XX.XXXX, bytom N. D., koreSponden¢na adresa: M., W. X proti manzelovi: V. H., nar.
XX XX.XXXX, bytom K., M. XX, t.&. Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad Parnou,
Dlhé Luky 1, HrnCiarovce nad Parnou, o rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov vodi
maloletym detom H.: R. N., nar. XX XX.XXXX a V. V., nar. XX XX.XXXX, v konani zastupené koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, takto

rozhodol:

I. Sud manzelstvo navrhovatelky: N. H., rod. B., nar. XX.XX.XXXX a manzela: V. H., nar. XX.XX.XXXX
uzavreté diia XX. XX.XXXX zapisané v knihe manzelstiev V. uradu N. D. vo zvazku XX ro€nik XXXX na
strane XXX pod poradovym gislom XX rozvadza.

II.S4d nariaduje umaloletych deti: R. N. H., nar. XX XX.XXXX a V. V. H., nar. XX.XX.XXXX
ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Nitra, Dlha ulica 179, Nitra.

lll. Matka je povinna platit vyzivné na kazdé maloleté dieta vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca vopred
na ucet Centra pre deti a rodiny Nitra, DIha ulica 179, Nitra.

IV.Otecje povinny platit vyzivné na kazdé maloleté dieta vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca vopred
na ucet Centra pre deti a rodiny Nitra, DIha ulica 179, Nitra.

V. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domaha proti manzelovi rozvodu manzelstva a Upravy prav a
povinnosti rodi€ov voc&i maloletym detom, ktoré Ziadala zverit do svojej osobnej starostlivosti.

2. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Zze manZzelstvo uzavreli po trojro€nej znamosti z lasky. Z ich
manzelstva pochadzaju dve maloleté deti. Ich manzelstvo posledné dva - tri roky nebolo harmonické a
usporiadané. Prestali si s manzZelom rozumiet, stratili aj byvanie a mali finanéné tazkosti. Nasledne im
boli odobraté deti, ktoré su umiestnené v Centre pre deti a rodiny Nitra. Manzel bol vzaty do vazby v
novembri 2021 a od tej doby uz spolu neziju a ona s nim nemieni obnovit manzelské spoluzitie, nadla
si priatefa, s ktorym Zije. Suhlasila, kym si vytvori vSetky podmienky pre osobnu starostlivost’ o maloleté
deti, aby nadalej boli umiestnené v Centre pre deti a rodiny Nitra a ona by platila vyzivné na kazdé dieta
v minimalnej vyske. Uviedla tiez, Ze v minulosti bola drogovo zavisla, ale uz drogy neuZziva, len pozivala
alkohol. Navstevuje psychiatra aj psychologi¢ku.



3. Podla § 31 Civilného mimosporového poriadku, sud pojednaval v nepritomnosti manZzela
navrhovatelky, ktory bol vypocuty pred doZiadanym Okresnym sudom Nitra, kde uviedol, Ze suhlasi s
rozvodom manzelstva, ako aj so zverenim deti navrhovatelke, ked si vytvori pre ne vhodné podmienky.

4. Kolizna opatrovniCka pre pripad rozvodu navrhla, aby u maloletych deti bola nariadena ustavna
starostlivost’ s tym, Ze miestom vykonu bude Centrum pre deti a rodiny Nitra a rodi€ov navrhla zaviazat
na platenie vyZivného v minimalnej vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé dieta na ucet Centra
pre deti a rodiny Nitra.

5. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc&astnikov konania, sobdSnym listom, rodnymi listami
maloletych deti, obozndmenim spisov Okresného sudu Nové Zamky €.k. 7P/160/2021 a 8P/5/2022,
dalsimi ku spisu pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a
pravny stav veci:

6. Ugastnici konania uzavreli manzelstvo dfia XX.XX.XXXX. Z ich manzZelstva poch&dzaji dve maloleté
deti: R. N. H., nar. XX XX.XXXX a V. V. H., nar. XX.XX.XXXX. Posledné spolo¢né bydlisko manzelov
bolo v M.. U oboch ide o prvé manzelstvo.

7. Podla § 23 odsek 1 Zakona o rodine sud mdze manzelstvo na navrh niektorého z manzelov rozviest,
ak su vztahy medzi manzelmi tak vazne naruSené a trvalo rozvratené, Ze manzelstvo nemoze plnit svoj
ucel a od manzelov nemozno o€akavat obnovenie manzelského spoluZitia.

8. Podla § 23 odsek 2 Zakona o rodine, sud zistuje priciny, ktoré viedli k vaznemu rozvratu vztahov
medzi manzelmi, a pri rozhodovani o rozvode na ne prihliada. Sud pri rozhodovani o rozvode vzdy
prihliadne na zdujem maloletych deti.

9. Podfla § 24 odsek 1 Z&kona o rodine, v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi€ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vySke vyZivného.

10. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze manZzelstvo ucastnikov konania je hiboko, trvale a
vazne rozvratené a neplini Ucel, pre ktory bolo vytvorené. Manzelia spolu neziju od novembra 2021, ked
manzel navrhovatelky bol vzaty do vazby. ManZelia spolu nehospodaria, intimne spolu neziju, vzajomne
si nepomahaju a nie su schopni vytvorit zdravé rodinné prostredie. Ich manzelstvo je len formalnym
zvazkom, stratilo dovody pre svoje dalSie trvanie, preto sud navrhu vyhovel a rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Gasti tohto rozsudku. Priginu rozvratu manzelstva sud videl v dizke oddeleného
Zitia manzelov, v nazorovych nezhodach na spolo¢ny Zivot a ich nasledného vzajomného citového
odcudzenia aj v dosledku toho, Ze manZzel navrhovatelky bol vzaty do vazby. Sud preto rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a manzelstvo u€astnikov rozviedol.

11. Pokial ide o maloleté deti, uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 16P/101/2020 zo dna
22.09.2020, bola maloletd R. N. H., nar. XX.XX.XXXX umiestnena do Centra pre deti a rodiny Kolifiany
dia 17.12.2020. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 28.04.2021. Okresny sud Nové
Zamky uznesenim ¢.k. 16P/101/2020 - 236 zo dna 31.05.2021 nariadil maloletej pobyt v Centre pre
deti a rodiny Kolifiany za uc¢elom zabezped&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata. Vychovné opatrenie bolo nariadené na obdobie Sest’ mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia
t.j. od 02.06.2021, ktoré koncilo diiom 02.12.2021.

12. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 7P/160/2021 - 16 zo diia 30.11.2021 sud neodkladnym
opatrenim nariadil Centru pre deti a rodiny Kolifany povinnost odovzdat maloletd: R. N. H., nar.
XX XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra, pretozZe si rodi¢ia pocas trvania vychovného
opatrenia nevytvorili pre dieta stabilny domov. Otec maloletej sa dostal do vySetrovacej vazby a matka
byvala do¢asne u kamaratky bez udania konkrétnej adresy a bez akéhokolvek prijmu. S prihliadnutim na
skuto€nost, Ze vychovné opatrenie koncilo diiom 02.12.2021 bolo potrebné, aby maloleté dieta nadalej
zotrvalo v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu, av8ak vzhfadom k tomu, Ze v Centre pre deti a rodiny



Nitra, Hlavna 179, 949 01 Nitra sa nachadza aj surodenec maloletej, a to maloleta: V. V. H. a z dévodu
udrZiavania a podpory surodeneckych vazieb bolo v prospech a v zaujme maloletej jej premiestnenie
do Centra pre deti a rodina Nitra k strodencovi.

13. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky ¢€.k. 7P/160/2021 - 120 zo dfia 12.09.2022 bola u maloletej
nariadena uUstavna starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Nitra, Dlha 179,
Nitra a rodicia boli zaviazani na platenie vyzivného na maloletu kazdy vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-teho dna toho-ktorého mesiaca vopred
na ucet Centra pre deti a rodiny Nitra, DIha 179, Nitra. Obaja rodi¢ia s touto ustavnou starostlivostou
suhlasili.

14. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky ¢&.k. 16P/6/2021 - 141 zo dfia 29.07.2021 pravoplatnym
dna 12.08.2021 bolo maloletej: V. V. H., nar. XX. XX.XXXX uloZzené vychovné opatrenie-pobyt v zariadeni
Centra pre deti a rodiny Nitra za u€elom zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata na dobu Sest mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

15. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 8P/5/2022 - 10 zo dia 14.01.2022, pravoplatnym
dna 19.04.2022 sud neodkladnym opatrenim nariadil doCasné umiestnenie maloletého dietata do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Nitra, pretoZze si rodiCia po€as trvania vychovného opatrenia
nevytvorili pre dieta stabilny domov. Otec maloletej sa dostal do vySetrovacej vazby a matka byvala
doCasne u kamaratky bez udania konkrétnej adresy a bez akéhokolvek prijmu. S prihliadnutim na
skuto€nost, Ze vychovné opatrenie koncilo diiom 02.12.2021 bolo potrebné, aby maloleté dieta nadalej
zotrvalo v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu, av8ak vzhfadom k tomu, Ze v Centre pre deti a rodiny
Nitra, Hlavna 179, Nitra sa nachadza aj surodenec maloletej, a to maloleta: R. N. H. a z dévodu
udrziavania a podpory surodeneckych vazieb bolo v prospech a v zaujme maloletej jej premiestnenie
do Centra pre deti a rodina Nitra k strodencovi.

16. Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky &.k. 8P/5/2022 - 122 zo dfia 16.09.2022 bola u maloletého
dietata: V., nariadena Ustavna starostlivost, pri¢om bola umiestnena do Centra pre deti a rodiny Nitra,
Hlavna 179, Nitra a rodi€ia boli zaviazani na platenie vyZivného na maloletiu kazdy vo vySke 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne vzdy do 15-teho dfia toho-ktorého
mesiaca vopred na uc¢et Centra pre deti a rodiny Nitra, DIha 179, Nitra. Obaja rodicia s touto Ustavnou
starostlivostou suhlasili.

17. Podla § 54 odsek 2 Zakona o rodine, sud mdzZe nariadit’ ustavnu starostlivost len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne naruSena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave, alebo ak rodi¢ia nem6zu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
doévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nadhradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.

18. Podla § 54 odsek 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavne;j
starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého
dietata k surodencom a na ich zachovanie.

19. Vykonanym dokazovanim sud dospel k zaveru, Ze bude v zaujme maloletych deti a ich dalSieho
zdravého psychického a fyzického vyvinu, ked bude u nich nariadena ustavna starostlivost, pretoze
matka sa o ne nevie adekvatne postarat. Nema na to vytvorené dostatoéné bytové a finanéné zazemie
a sama potrebuje pomoc. Otec maloletych deti je vo vykone trestu odnatia slobody.

20. Podla § 81 odsek 1, 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné, povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.



21. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné sami sa Zivit'.

22. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

23. Podla § 62 odsek 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

24. S poukazom na vykonané dokazovanie a vysSie citované ustanovenia Zakona o rodine, sud oboch
rodiCov, s poukazom aj na ich vyjadrenia, zaviazal na platenie vyZivného na maloleté deti, bez ohladu
na ich prijem (matka pobera len nemocenské davky a otec je vo vykone trestu odfatia slobody), v
minimalnej vyske, t.j. vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, a
to s prihliadnutim na zakon €. 601/2003 Z. z. o zivotnom minime v zneni neskorSich predpisov pricom
Zivotné minimum na nezaopatrené neplnoleté dieta €ini 107,03 eur mesacne od 01.07.2022 a 30 % z
tejto sumy ¢&ini 32,11 eur mesaéne s tym, Ze toto vyZivné budu poukazovat na ucet Centra pre deti a
rodiny Nitra, DIha ulica 179, Nitra.

25. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

26. Pokial ide o styk s maloletymi detmi, sud ho neupravil, kedZe ani jeden z rodi¢ov ho upravit neZiadal.
27. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z u€astnikov nepriznal ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie m6ze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Zze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
VO veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.
Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, mbze
do 3 mesiacov po pravoplatnosti rozhodnutia o rozvode manzelstva matricnému uradu oznamit, ze
prijima opat svoje predoslé priezvisko.



