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Uznesenie

Okresny sud Trencin senatom zlozenym z predsednicky senatu JUDr. Marcely Kacmarovej a
prisediacich PhDr. Aleny Kubicovej a Magdalény Schénovej v trestnej veci odsudeného H. A., nar.
XX XX.XXXX v T., trvale bytom H. t. &. v Ustave na vykon trestu odiatia slobody llava (dalejlen ,UVTOS
llava"), o navrhu odsideného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom v UVTOS llava diia 19.09.2022, jednohlasne, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa navrh
odsudeného H. A., nar. XX. XX.XXXX, o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody z
amieta.

odovodnenie:

Odsudeny Ziadostou zo dfia 11.08.2022 poZziadal o podmiene¢né prepustenie.

Na rozhodnutie o podanom navrhu sud nariadil verejné zasadnutie, na ktorom sud vykonal dokazovanie
listinnymi dokazmi a vysluchom odsudeného.

Odsudeny v ramci verejného zasadnutia pri svojom vysluchu uviedol, Ze tento trest ho dost ponaucil o
tom, aby mohol viest normalny Zivot. Bude robit vSetko pre to, aby bolo vSetko v poriadku. Pan pedagdg
mu povedal, Ze keby mal dalSiu aktivitu bol by doporu€eny. Mal narok na PP¢ko 08.augusta, tak to podal.
Vacsinou ked' boli aktivity s protidrogovou tematikou, tak bol v praci. Teraz je na novom pracovisku, tak sa
ich mohol zuc¢astriovat. Urobil aj besedu. K drogdm ma odpor. V pripade podmienecného prepustenia sa
bude zdrziavat' na adrese B. cesta X/XX, H.. Je to otcov byt. Bude tam byvat's ocinom. Ma zabezpecenu
pracu u brata D.. Bude tam robit murarske prace. Uz ako murar pracoval.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi a to podanim R. I., hodnotenim odstdeného z Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody llava, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov z 21.05.2021,
nariadenim vykonu trestu v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/98/2020, uznesenim
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/98/2020 zo dia 26.01.2021, trestnym rozkazom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/98/2020 zo dfa 18.12.2020, nariadenim vykonu trestu v trestnej veci vedene;j
na Okresnom sude Prievidza sp. zn. 2T/147/2018, rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
2T/147/2018 zo dha 06.02.2019, uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/147/2018 zo dna
26.04.2021, odpisom registra trestov z 05.09.2022, lustraciou v Registri obyvatelov, trestnym rozkazom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/38/2020 zo dia 16.04.2020, trestnym rozkazom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 0T/25/2020 zo dfa 19.05.2020.

Z vyziadaného hodnotenia na odstideného od Ustavu na vykon trestu odfatia slobody llava, ktoré bolo
sudu dorucené diia 24.08.2022 sud zistil, Ze menovany bol do vykonu vazby zo slobody predvedeny
dria 19.05.2020 do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a

Ustavu na vykon vazby llava (dalej len "Gstav llava), kde pokraduje aj vo vykone trestu odfiatia slobody.
Po pobyte v nastupnom oddiele bol dfia 21.07.2020 umiestneny do kolektivu odsudenych diferenciaéne;j
skupiny "B", kde sa nachadza aj v su€asnosti. Z vykonu vazby nie su v dokumentacii evidované



negativne poznatky o odsudenom, povinnosti si plnil. Vo vykone trestu spravanie a vystupovanie
menovaného je na pozadovanej Urovni. Nedostatky sa vyskytuju v uprave 16Zka, ostatné povinnosti si
plni, zakazy dodrziava. Casovy rozvrh diia, zasady ustrojenosti, osobnu i kolektivnu hygienu dodrziava.
Pokyny a nariadenia nadriadenych reSpektuje a plni. V kolektive odsudenych neboli zaznamenané
Ziadne

konfliktné situacie, zasady sludného spravania a vystupovania menovany zachovava. Disciplinarna
odmena mu bola udelena patkrat (Styrikrat za riadne plnenie si pracovnych povinnosti, jedenkrat, dal sa
zaockovat proti COVID - 19), disciplinarny trest mu uloZeny nebol. K trestnej €innosti zastava Ciasto¢ne
kriticky postoj, spachanie skutku priznava, no

zlahCuje ho a zdévodiiuje inymi vonkajSimi faktormi (drogy). Z resocializaného hradiska a hradiska
plnenia uloh programu zaobchadzania je nutné uviest, Ze aktivit zameranych na protidrogovu osvetu
a na rozvoj pravneho a spoloenského vedomia sa zucastfiuje len v miniméalnej miere. Vo vofnom
Case hrava spoloCenské hry, 1Usti krizovky, zuCastiiuje sa vychadzok. Ponukané skupinové aktivity v
ramci kulturno-osvetovej ¢innosti vyuziva len sporadicky. Do pomocnych upratovacich a Cistiacich prac
kolektivheho charakteru sa zapaja podla potreby. V pracovhom procese je zaradeny na nestraZzenom
pracovisku s dohladom mimo Ustav, kde si svoje pracovné povinnosti plnil a plni v dostato&nej miere,
jeho pracovna moralka a disciplina s na poZadovanej urovni. Odsudeny je slobodny, aktualne bez
partnerského vztahu. Verbalizuje, Ze z predchadzajuceho vztahu ma syna F. J., ale v rodnom liste nie
je uvedeny ako otec, nema o fiom Ziadne informacie. Extramuralne vztahy udrziava prostrednictvom
koreSpondencie, telefonovania a navstev s rodi€mi a sestrou. KoreSpondencia je slusna, korektna,
vulgarizmy v nej nepouziva. Po skon&eni vykonu trestu sa planuje vratit spat k otcovi na adresu
B. XAXXX, H.. Z komplexného hradiska mozno konstatovat, Ze odsudeny program zaobchadzania
CiastoCne pini. Pogas vykonu trestu odnatia slobody sa u menovaného v dodrziavani povinnosti
vyskytuju nedostatky v Uprave 16Zka a v Ciasto¢ne kritickom postoji k pachaniu trestnej ¢innosti. Vo
volnom €ase je menej aktivny, nedostatky sa vyskytuju v nedostato¢nej ucasti na

kulturno-osvetovej Einnosti. Do pracovného procesu je zaradeny na nestrazené pracovisko mimo ustav.
Pristup k praci ma na pozadovanej urovni. Extramuralne vazby odsudeného su na podpornej urovni.
Rodinné zazemie sa javi ako menej stabilné. Resocializana prognéza je hodnotena ako menej priazniva
na zéklade stredného rizika recidivy trestnej innosti.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastone preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie a neodporuca ustav jeho podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody.

Dalej z dokazovania sud zistil, Ze odsudeny vykondva trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/147/2018 zo dfia 06.02.2019, ktorym bol uznany
vinnym zo spachania pokraCovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f), odsek 4 pismeno
b) Trestného zakona v trvani 2 roky so skudobnou dobou v trvani 3 roky. Uznesenim Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/147/2018 zo drfia 26.04.202+ sud vyslovil, Ze sa odsudeny v skuSobnej dobe
neosvedCil a podmienecne odloZeny trest v trvani 2 roky vykona so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu diia 16.03.2022. Dalej odsudeny
vykondva trest odiiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp.
zn. 2T/98/2020 zo dna 18.12.2020, ktorym bol uznany vinnym zo spachania pre€inu nedovolenej vyroby
a drzby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo preukrzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 odsek 2 Trestného zakona v trvani 22 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so
strednym stupfiom strazenia. Odsudeny nastupil na vykon trestu dfia 16.03.2022. 1 a 2/3 z ulozeného
trestu vykonal ku drfiu 15.08.2022.

Odsudeny bol celkovo doposial 9 krat sudne trestany, vo vykone trestu je po Stvrty krat.
Okresny prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze navrhuje navrh zamietnut.

Zastupca UV TOS llava na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedos$lo u
odsudeného k Ziadnej zmene.

Predpokladom podmienecného prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody je kumulativne splnenie
troch podmienok. Odsudeny musi mat vykonanu zakonom stanovenu Cast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odfatia slobody (forméalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti
a spravanim preukazal polepSenie (materidlna podmienka) a mdze sa od neho oCakavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo€nost prilis velké riziko jeho recidivy po



jeho podmiene¢nom prepusteni (materidlna podmienka). Predpoklad pozitivnej prognézy buduceho
spravania sa odsudeného, je nevyhnutnym pre jeho podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat
z hodnotenia odsudeného, pricom odakavanie, ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu.
Pri rozhodovani sud prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢inu a to v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola splnena formalna
podmienka na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (lehota na podanie navrhu o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody), ale neboli u neho splnené obe podmienky
materialne, preto nie je jeho navrh s poukazom na § 66 odsek 1 Trestného zakona dovodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny

uz vykonal potrebnu pomernu €ast z vymery postupne uloZzenych trestov odiatia slobody, lehota na
podanie navrhu mu uplynula dnha 15.08.2022, rok po zamietnuti jeho predchadzajuceho navrhu, ¢im
bola u neho formalna podmienka splnena.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak v danom pripade tato
podmienka nebola splnena. Odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu dodrziaval Ustavny poriadok,
ako aj nariadenia a pokyny prislusnikov, vyskytli sa u neho nedostatky v Uprave 16Zka, ostatné ustavné
predpisy dodrziava. Co je v8ak odsudenému hlavne vyé&itané v ramci hodnotenia je, Ze ma k trestnej
¢innosti CiastoCne kriticky postoj, skutky priznava, no zlah€uje a zd6vodriuje vonkajSimi faktormi,
drogami. Aktivit venovanych sa problematike drogovych zavislosti sa za€astfiuje len minimalne. Kultdrno
- osvetovej Cinnosti sa zuc€astriuje iba ojedinele, rodinné zazemie odsudeného sa rovnako javi ako
nestabilné. Jedinou oblastou v ktorej odsudeny v plnom rozsahu plni program zaobchadzania je
pracovna oblast, kde je zaradeny na nestrazené pracovisko mimo uUstav a kde je jeho pristup k praci na
pozadovanej urovni. Preto vzhladom k priemernému spravaniu odsudeného pocas vykonu trestu, jeho
rezervam vo vacSine oblasti, sud konstatuje, Ze k naplneniu prvej materialnej podmienky v uvedenom
pripade nedoslo.

Splnena nebola ani tretia z citovanych podmienok, t. j. dbvodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Vzhladom na uvedené sa
tak sud stotoznil s hodnotenim uUstavu, ktory neodporudil odsudeného podmienene prepustit. Sud pri
hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny je opakovane vo vykone trestu, teda ide o
osobu so sklonom k pachaniu trestnej €innosti. Odsudeny je Stvrty krat vo vykone trestu, napriek tomu
na neho predchadzajuci vykon trestu nemal dostato¢ne vychovny efekt nakofko napriek opakovanému
vykonu trestu sa nadalej trestnej Cinnosti dopusta. V pripade odsudeného ide v prevaznej miere o
majetkovu trestnu €innost, z €oho je zrejmé, Ze odsudeny si zabezpeduje Zivobytie resp. uspokojovanie
svojich potrieb cez tuto trestnu innost, preto aj sud ma dévodné pochybnosti o tom, ako odsudeny bude
sa spravat po prepusteny na slobodu, nakolko dostal uz opakovane Sancu a tento opakovane zlyhal.
Preto vzhladom k v3etkym okolnostiam sud konstatuje, Ze u odsideného nemozno dévodne o&akavat,
Ze povedie riadny Zivot, preto nespifia ani druhti podmienku a jeho navrh zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren&ine. Staznost ma odkladny ucinok.



