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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela T. O., nar. X.X.XXXX; t. €. bytom ul. F. M. &. XXX/X,
N. O. proti odporkyni Y. W., nar. X.X.XXXX; t. €. bytom O. &. XXX/CX, F., o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

Schvaluje medzi u€astnikmi konania uzavrety sudny zmier v nasledujucom zneni:
Vyporiadava sa bezpodielové spoluviastnictvo u€astnikov konania nasledovne:

Do vyluéného viastnictva odporkyne prikazuje s a obyvacia stena, komoda, koberec z obyvace;j
miestnosti.

Navrhovatel pre b era splacanie dliznych zostatkov voci spolo¢nosti Profi Credit Slovakia, s.r.o.,
ul. Pribinova ¢&. 25, Bratislava zo Zmluvy o poskytnuti revolvingového uveru €. XXXXXXXXXX zo
dna 27.1.2012, zo Zmluvy o poskytnuti revolvingového tdveru €. XXXXXXXXXX zo dfia 27.1.2012,
spolocnosti Pohotovost, s.r.o., ul. Pribinova €. 25, Bratislava zo Zmluvy o Gvere €. XXXXXXXXX zo dfia
9.1.2012, spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., ul. Teplicka €. 7434/147, PieStany, zo Zmluvy o Uvere
&. XXXXXXXXXX zo dfia 6.11.2009, spolo&nosti CSOB, a.s., ul. Michalska &. 18, Bratislava zo Zmluvy o
CSOB spotrebitelskom Gvere &. XXXXXXXXXR zo dfia 8.4.2010 a zo Zmluvy o povolenom prederpani
€. XXXXXXXXXR zo dia 13.10.2008.

Z titulu vyrovnania podielov z bezpodielového spoluvlastnictva u€astnikov sa odporkyria zavazuje
zaplatit navrhovatelovi 5.172,39 eur v pravidelnych mesacénych splatkach vo vyske 40 eur mesacne s
ucinnostou od decembra 2018 vzdy do 25. dia kalendarneho mesiaca s tym, Zze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

Priznava odporkyni oslobodenie od platenia sudnych poplatkov v konani.

Ugastnici konania nie s0 povinni platit trovy Statu.

Odpusta odporkyniporiadkovu pokutu vo vyske 150 eur, ktora jej bola ulozena uznesenim Okresného
sudu Prievidza ¢. 7C 49/2013-23 zo dna 16.7.2013.

odovodnenie:

Navrhovatel navrhom zo drfia 11.3.2013 domahal sa proti odporkyni vyporiadania bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, ktoré zaniklo rozvodom, a to rozsudkom Okresného sudu Prievidza &. k. 5P
140/2012-42 zo diia 12.12.2012, ktory nadobudol pravoplatnost diha 2.1.2013.

Na pojednavani dia 22.3.2016 uc€astnici konania uzavreli sudny zmier, s obsahom uvedenym vo vyroku
uznesenia.



Podla § 99 ods. 1 veta prva a druha O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mdézu u€astnici skoncit konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit'.

Podla § 99 ods. 2 prva &ast vety prvej O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje.
Podla § 99 ods. 4 veta prva O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Sud schvalil medzi u€astnikmi konania uzavrety sudny zmier, lebo nie je v rozpore s pravnymi predpismi,
a to s ustanovenim § 149 ods. 1, ods. 3, § 150 Obg&ianskeho zakonnika. Ugastnici sa dohodli
na vyporiadani dlhov a rozdeleni hnutelnych veci, ktoré patria do bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov, a ako spolo¢né existovali ku diu jeho zaniku. Podla uzavretého sidneho zmieru sa do
vyluéného vlastnictva odporkyne prikazuju hnutelné veci a to obyvacia stena, komoda a koberec
z obyvacej miestnosti. Medzi u€astnikmi nebolo sporné, Ze ostatné hnutelné veci, Specifikované v
priebehu sidneho konania netvoria predmet bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, resp., Zze ako
spoloéné veci ku dfiu jeho zaniku neexistovali. V uzavretom sudnom zmieri sa ucastnici dohodli na
vyporiadani spolo€nych dihov, ktoré existovali ku driu z&niku bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.
DlZny zostatok zo Zmluvy o poskytnuti revolvingového tdveru €. XX XXXX XXXX zo dfia 27.1.2012 vodi
Profi Credit Slovakia, s.r.o., ul. Pribinova €. 25, Bratislava, zo Zmluvy o poskytnuti revolvingového uveru
€. XX XXXX XXXX zo dna 27.1.2012 vodi Profi Credit Slovakia, s.r.o., ul. Pribinova &. 25, Bratislava, zo
Zmluvy o tvere €. XXXXXXXXX zo diha 9.1.2012 vodi spolognosti Pohotovost, s.r.o., ul. Pribinova &. 25,
Bratislava, zo Zmluvy o Uvere &. XXXXXXXXXX zo dfa 6.11.2009 voci spolo¢nosti Home Credit Slovakia,
a.s., ul. Teplicka &. 7434/147, Piestany, zo Zmluvy o CSOB spotrebitelskom tvere & XXXXXXXXXR
zo dha 8.4.2010 vodi spolognosti CSOB, a.s., ul. Michalska &. 18, Bratislava, zo Zmluvy o povolenom
precerpani €. XXXXXXXXXR zo dia 13.10.2008 prebral navrhovatel. Medzi u¢astnikmi konania nebolo
sporné, Ze z titulu vyrovnania podielov z bezpodielového spoluvlastnictva je odporkyha povinna zaplatit
navrhovatelovi sumu 5.172,39.- eur. Pisomné spravy od veritelov o vyske dlZzného zostatku (istina a
prisluSenstvo) na poskytnutych Uveroch ku dfiu zaniku bezpodielového spoluvlastnictva a tiez v €ase
rozhodovania (aktualna vySka diZzného zostatku) a o poukazanych sumach na ich Uhradu po datume
2.1.2013, ucastnici nenamietali. Je potrebné uviest, Ze vyporiadanie tychto prav a povinnosti sa tyka len
vztahov medzi u€astnikmi a nijako nezasahuje do prav a povinnosti tretich oséb (veritefov z Uverovych
zmlav).

Sud schvalil medzi u€astnikmi uzavrety sudny zmier aj o splatnosti sumy 5.172,39.- eur, lebo nie
je vrozpore s § 160 ods. 1 O.s.p..

S poukazom na ustanovenie § 148 ods. 1, § 53 ods. 4 O.s.p. sud priznal odporkyni oslobodenie od
platenia sudnych poplatkov, rozhodol, Ze G&astnici nie su povinni platit’ trovy Statu a odporkyni odpustil
uloZenu poriadkovu pokutu.

Poucenie:

Proti vyrokovej Casti uznesenia o schvaleni sidneho zmieru odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 3
pism. h/ O.s.p.). Proti ostatnej vyrokovej €asti uznesenia je odvolanie pripustné v lehote 15 dni odo
dna jeho dorucenia, prostrednictvom Okresného sudu v Prievidzi na Krajsky sud v Trencine, pisomne,
v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Na pojednavani dfa 22.3.2016 sa u€astnici vzdali prava podat’ odvolanie proti ostatnej vyrokovej €asti
uznesenia, €o potvrdili vlastnoruénymi podpismi do sudnej zapisnice.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



