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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v exekuénej veci opravneného: BL Telecom debt, s.r.o., Soltésovej 14, 811
08 Bratislava, ICO: 45 535 108 v zast. AK SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., JUDr. Alexander Kasatkin,
LL.M., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava proti povinnému: E. D. N. R., U..: XX.XX.XXXX, 8. XX, XXX XX
Bratislava, pre vymoZenie uloZzenej povinnosti s prisl., o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu, vedenu na Okresnom sude Bratislava |. pod sp. zn. €. 63Er 1345/2014, zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Okresny sud Bratislava | v Bratislave dha 24.09.2014 pod ¢. 5101 088431 poveril podla ust. § 45
Exekuéného poriadku vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Pavel Halas, Popradska 70, 822
01 Bratislava na zaklade vykonatelného rozhodnutia Okresného sudu Bratislava | v Bratislave, ¢.k. 8C
216/2012-43 zo diia 13.02.2014 na vymozenie uloZzenej povinnosti s prisl. a trov exekucie.

Sudny exekutor dha 18.03.2016 dorucil sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie zo dna
01.02.2016, ktorym ziadal zastavit exekuciu v celom rozsahu v sulade s ust. § 57 ods.1 pism. c)
Exeku€ného poriadku. Dispoziéné pravo s navrhom na vykonanie exekucie je na strane opravneného.

Sudny exekutor si neuplatnil trovy exekuéného konania podla vyhl. &. 288/95 Z.z. o odmenéach a
nahradach sudnych exekutorov.

Podla ust. § 57 ods. 1. pism. c) Exeku&ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla ust. § 58 ods. 1. Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

V sulade s citovanym ustanovenim sud exeku¢né konanie na navrh opravneného zastavil v celom
rozsahu.

Podla ust. § 196 Exekucného poriadku, za vykon exekuénej ¢innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvy3uje sa jeho odmena o dan z pridanej hodnoty.

Podfa ust. § 197 Exekuéného poriadku, naklady podla § 196 uhréddza povinny.

Podla ust. § 200 ods.2 Exekuéného poriadku 200 ods.2, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Podla ust. § 203 ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla ust. § 203 ods. 2 Exeku&ného poriadku, ak sa exekucie zastavi z ddvodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznal, tak ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia, nakolko si ich nahradu neuplathoval.

Nakolko sudny exekutor dfia 18.03.2016 dorucil sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie v
sulade s ust. § 57 ods. 1 pism. c) Exeku€ného poriadku, ktorym Ziadal zastavit exekuciu v plnom rozsahu,
sud rozhodol o navrhu na zastavenie v sulade s cit. ustanovenim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna doru€enia na Okresny sud
Bratislava I, v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 <http://www.zakonypreludi.sk/zz/1963-99>,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a <http://www.zakonypreludi.sk/zz/1963-99>),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.



