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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Prievidzi sudkyriou JUDr. Katarinou Zajacovou vo veci starostlivosti o maloleté deti M., D.,
nar. X.X.XXXX, L., nar. XX.X.XXXX a P., nar. X.XX.XXXX, zasttpené koliznym opatrovnikom, Uradom
prace socialnych veci a rodiny Prievidza, deti rodi€ov: matky B. M. nar. X.X.XXXX, bytom U. XX, otca D.
M., nar. X X XXXX, bytom A. XX, o navrhu otca na zniZzenie vyzivovacej povinnosti k maloletym detom,
takto

rozhodol:

Navrh otca na znizenie vyzivovacej povinnosti k maloletym detom M., P., nar. X XX.XXXX, L., nar.
XXX XXXX aD., nar. XX.XXXX, zamieta.

Konanie o zvySenie vyzivovacej povinnosti otca k maloletym detom a Upravu styku otca s maloletymi
detmi zastavuje.

odovodnenie:

Otec maloletych deti sa podanym navrhom domahal zniZenia vyZivovacej povinnosti k nim z dévodu
poklesu svojho prijmu, ku ktorému doS$lo od juna 2015, kedy zmenil zamestnanie. Su¢asne sa domahal
Upravy styku s maloletymi detmi. V priebehu konania vzal navrh na Upravu styku spat.

Matka maloletych deti nesuhlasila so znizenim vyzivovacej povinnosti otca. Tvrdila, Ze i napriek
zmene jeho zamestnania, jeho prijem zodpoveda plateniu ur€eného vyzivného rozvodovym rozsudkom.
Sucasne navrhla vyzivovaciu povinnost' otca zvysit. V priebehu konania vzala navrh spat.

Kolizny opatrovnik nesuhlasil so znizenim vyZivovacej povinnosti otca, pretoZe nebol v zaujme
maloletych deti.

Po vypoduti u€astnikov, oboznameni sa s obsahom spisu tunajSieho sudu sp. zn. 11P/12/2015,
15P/1/2015, s dokladmi o nakladoch matky a maloletych deti, so spravami o zarobkoch u&astnikov, s
pisomnym vyjadrenim matky k navrhu zo diia 5.1.2016, so spravou UPSVaR Prievidza zo diia 22.1.2016,
so spravou spolo€nosti BM TRANS s.r.o. Nitra zo dna 2.3.2016, so spravou spolo¢nosti Legarde s.r.o.
Prievidza zo dia 3.3.2016, s ostatnymi listinnymi dokazmi v spise zaloZzenymi, sud zistil nasledovny
skutkovy stav:

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 11P/12/2015-66 zo dria 9.6.2015, pravoplatnym dra
15.6.2015, ktorym bolo manzelstvo ucastnikov rozvedené, boli maloleté deti na zaklade rodiCovskej
dohody zverené do osobnej starostlivosti matke a vyzivovacia povinnost otca bola uréena sumou 100,-
eur na maloletu P., sumou 150,- eur na maloletého L. a sumou 200,- eur na maloletého D.. V tom Case
matka deti dosahovala priemerny mesaény zarobok v sume 450,30 eur a poberala rodinné pridavky na
3 deti. Otec maloletych deti dosahoval priemerny &isty mesacény zarobok vratane cestovnych nahrad



v sume 1363,29 eur. Maloleta P. bola Ziatkou 1. roénika ZS, malolety L. navitevoval 8. rognik ZS a
aktivne sa venoval futbalu a malolety D. navStevoval 2. ro€nik strednej Skoly. U€astnici iné vyzivovacie
povinnosti nemali.

V suc¢asnosti je otec deti zamestnany od 16.6.2015 v spolo€nosti LEGARDE a.r.o. so sidlom v Prievidzi
ako vodi¢ medzinarodnej kamiénovej dopravy, kde jeho priemerny mesacény &isty zarobok od juna
do decembra 2015 podla oznamenia zamestnavatela zo dra 18.1.2016 predstavoval sumu 356,66
eur bez diét. V spoloénosti BM TRANS, s.r.o. so sidlom v Nitre pracoval v obdobi od 6.10.2014 do
31.5.2015 ako vodi¢ medzinarodnej dopravy. Pracovny pomer skoncil dohodou, pretoze sa nepohodol
s nadriadenou pracovnic¢kou. Otec maloletych deti uviedol, Ze jeho su€asny priemerny mesacny
Cisty prijem predstavuje sumu 700,- eur mesacne vratane stravného. Bez stravného jeho Cistd mzda
predstavuje sumu 356,66 eur. Vydavky na byvanie plati v sume 170,- eur mesaéne a zalohovu platbu za
elektrinu v sume 60,- eur mesacne. Zmluvu o najme bytu uzavrel na dobu ur€itt od 1.9.2015 do 1.9.2016.
Zije v spolo&nej domacnosti s priatelkou, ktora je nezamestnana, evidovana na UPSVaR od 25.1.2016.
Zije s nimi priatelkina trojroéna maloleta dcéra V.. Ostatné naklady otca tvoria jeho bezné naklady na
stravu, oSatenie a domacnost. Iné vyZivovacie povinnosti nema. Je vlastnikom vozidla Opel Zafira,
rok vyroby 2002. Iny majetok nevlastni. Uvery nesplaca. O vyporiadani BSM G&astnikov po rozvode
manzelstva prebieha sudne konanie. Naposledy vyzivné zaplatil dfia 4.2.2016 za mesiac januar 2016.

Matka maloletych deti nesuhlasila so znizenim vyZivovacej povinnosti otca z dévodu zvySenia ndkladov
na ich materialne zabezped&enie. Uviedla, Ze maloleta P. je Ziatkou druhého roénika ZS v NedoZeroch-
Brezanoch. S jej vyZivou méa spojené bezné naklady. Dieta sa stravuje v SJ a néklady na stravu
predstavuju od 20,- do 25,- eur mesacne. Maloletd ma od narodenia B. a mala by absolvovat pravidelné
masaze a lie€enia. Z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov na lieCenia nechodi, ale prilezitostne
s fiou matka chodieva na plavarefl. Dieta je kratkozraké a musi nosit okuliare s dioptriami 0,5 na
lavom oku. Naklady na kupu okuliarov predstavovali okolo 30,- eur. Na zakupenie pracovného zoSita z
anglictiny dietatu zaplatila 12,50 eur. Malolety L. je Ziakom 9. roénika ZS v Prievidzi. Aktivne sa venuje
futbalu a po ukonCeni zakladnej 8koly ma zaujem Studovat’ na Sportovom gymnaziu so zameranim na
futbal. V mesiaci marec 2016 s dietatom absolvuje prijimacie pohovory na Sportové gymnazium Nitra a
na $portové gymnazium Zilina, na ktorom sa talentova skuska uskutoéni diia 5.4.2016. Od septembra
2015 malolety nosi S.k, za ktory zaplatila 300,- eur. Otec deti na osadenie P. neprispel Ziadnou sumou.
Malolety sa stravuje doma. Z vlastnych finanénych prostriedkov mu matka kupuje Sportové oble€enie
a kopacky v suvislosti s jeho Sportovymi aktivitami. Iné vydavky s mimoSkolskymi aktivitami dietata
nema. Jeho zdravotny stav je uspokojivy. Malolety D. je $tudentom 3. roénika SOS Handlova, odbor
mechanik poditadovych sieti. Cestovné naklady do Skoly a spat predstavuju sumu 2,60 eur denne. V
SJ sa nestravuje. Aktivne sa $portu nevenuje. Malolety meria 1,85 m a vazi okolo 80 kg. S jeho vyZivou
ma spojené vySSie naklady na stravu a oSatenie, pretoze je vo veku, kedy rychlo rastie. Jeho zdravotny
stav je uspokojivy. Synovi prispieva na stuzkovu slavnost kazdy rok sumou 100,- eur. Dieta ma zaujem
o ziskanie vodi¢ského opravnenia, ktoré je viak finanéne nakladné. Naklady na vodi¢ské opravnenie
predstavuju 460,- eur, na ktoré matka nema finan¢né prostriedky. Synom dobija mobilné telefony sumou
10,- eur mesacéne. Jej telefonne poplatky predstavuju sumu 40,- eur mesaéne. Spolu s detmi Zije v
rodinnom dome s jej matkou a bratom. Naklady na byvanie predstavuju inkaso v sume 170,23 eur. Na
nakladoch na byvanie sa podiela sumou 90,- eur mesacne, pretoze su 4-¢lenna rodina a matka s bratom
sU sami a ich naklady su nizSie. Maloletym detom plati Zivotné poistenie kombinované so sporenim v
sume 16,- eur mesacne na kazdé dieta. Plati si aj pre seba Zivotné poistenie so sporenim v sume 18,-
eur mesacne. Poplatky za internet predstavuju sumu 20,- eur. Priemerny mesacny Cisty zarobok matky
za obdobie od marca do novembra 2015 predstavoval sumu 476,45 eur. V mesiaci januar 2016 dosiahla
Cisty zarobok v sume 510,83 eur vratane dafiového bonusu na tri deti. Pobera rodinné pridavky na tri
deti v sume 70,- eur mesacne. Je nemajetna. Iné vyzivovacie povinnosti nema. Pouziva vozidlo Seat
Cordoba, rok vyroby 1997. Ako vlastnik vozidla na dopravnom inSpektorate je zapisany otec deti. Do
prace sa prepravuje autom. Mesacné naklady na nakup PHM predstavuju okolo 20,- eur. Poukazala na
to, Ze otec deti nenavstevuje pravidelne, naposledy sa stretli diia 27.12.2015. Nekontaktuje sa s nimi
ani telefonicky. Vztah deti k otcovi je chladny. DIh na vyZivhom ma za mesiace februar az april 2016.
Uviedla, Ze k priatelke otca deti nemaju vytvoreny pozitivny vztah, pretoze ju vnimaju ako osobu, ktora
rozbila manzelstvo.

Zo spravy UPSVaR Prievidza zo dia 21.1.2016 bolo zistené, Ze maloleté deti maju v doméacnosti matky
vytvorené priaznivé podmienky pre svoj osobnostny rozvoj. Pohovorom s detmi bolo zistené, Ze s otcom



sa stretavaju iba sporadicky. Chodieva za nimi zva¢Sa vecer, rozpravaju sa iba pred domom pol, az jednu
hodinu. Na meniny a narodeniny od neho nedostali daréeky, neblahozelal im, na Mikula8a a Vianoce
dostali po 50,- eur. Aktualny spdsob stretdvania sa s otcom im vyhovoval a nemali zaujem ho menit.
Pohovorom s otcom deti bolo zistené, Ze vykonava pracu vodi¢a kamiénu pre spolo¢nost’ Slovaktual.
Tovar vozi po Slovensku, Cesku, Rakusku. Okrem mzdy pobera stravné.

Zo spravy spolo¢nosti LEGARDE s.r.0. so sidlom v Prievidzi zo dfia 2.3.2016 sud zistil, Ze otcovi deti
zamestnavatel vyplaca okrem mzdy aj stravné. Pracuje ako vodi¢ medzinarodnej kamiénovej dopravy.

Zo spravy spolo¢nosti BM TRANS, s.r.o. so sidlom v Nitre bolo zistené, Zze otec deti bol v uvedenej
spolognosti zamestnany od 6.10.2014 do 31.5.2015 ako vodi€. pracovny pomer ukonéil dohodou podla
§ 60 Zakonnika prace.

Zo spisu tunajsieho sudu sp. zn. 11P/12/2015 sud zistil, Ze otec maloletych deti v zapisnici o pojednavani
zo dfia 9.6.2015 uviedol, Ze pracovny pomer u vtedajSieho zamestnavatefa (BM TRANS, s.r.0.) skondil
dohodou a u nového zamestnavatela by mal vykonavat pracu vodi¢a. Mal sfubent rovnaku mzdu ako
u predchadzajuceho zamestnavatela a suhlasil s vySkou vyzivného, ktoré sud urcil vo veci vedenej pod
sp. zn. 15P/1/2015.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. 15P/1/2015 sud zistil, Ze vtedajSi zamestnavatel otca, spolo¢nost BM
TRANS, s.r.0. so sidlom v Nitre v sprave o zarobku zo dria 28.4.2015 deklarovala za obdobie od oktébra
2014 do februara 2015 priemerny mesacny Cisty zarobok otca v sume 364,96 eur a cestovné nahrady
za obdobie od oktdbra 2014 do marca 2015 priemerne v sume 998,33 eur mesacne, t.j. spolu 1363,29
eur mesacne.

Podla § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skiumani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZzivného pre maloleté dieta je zmena, alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Zhodnotenim skutkového stavu dospel sid k pravnemu nazoru, Ze navrh na zniZenie vyZivovacej
povinnosti otca k maloletému dietatu je dévodny.

Vykonanym dokazovanim bolo preukdzané, Ze rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k.
11P/12/2015-66 zo dha 9.6.2015, pravoplatnym dria 15.6.2015, ktorym bolo manzelstvo ucastnikov
rozvedené, boli maloleté deti na zaklade rodi¢ovskej dohody zverené do osobnej starostlivosti matke a
vyZivovacia povinnost otca bola ur€ena sumou 100,- eur na maloletd C. sumou 150,- eur na maloletého
L. asumou 200,- eur na maloletého D.. V tom ase matka deti dosahovala priemerny mesaény zarobok v
sume 450,30 eur a poberala rodinné pridavky na 3 deti. Otec maloletych deti dosahoval priemerny Cisty
mesacny zarobok vratane cestovnych nahrad v sume 1.363,29 eur. Maloleta P.ola Ziackou 1. ro¢nika



ZS, malolety L.avstevoval 8. rocnik ZS a aktivne sa venoval futbalu a maloletyY. navétevoval 2. roénik
strednej Skoly. U&astnici iné vyZivovacie povinnosti nemali.

V suc¢asnosti je otec deti zamestnany od 16.6.2015 v spolo€nosti LEGARDE a.r.o. so sidlom v Prievidzi
ako vodi¢ medzinarodnej kamiénovej dopravy, kde jeho priemerny mesacny €isty zarobok od juna do
decembra 2015 podla ozndmenia zamestnavatela zo dfia 18.1.2016 predstavoval sumu 356,66 eur bez
diét. V spolo¢nosti BM TRANS, s.r.o. so sidlom v Nitre pracoval v obdobi od 6.10.2014 do 31.5.2015 ako
vodi¢ medzinarodnej dopravy. Pracovny pomer skoncil dohodou podla § 60 Zakonnika prace, pretoze
sa nepohodol s nadriadenou pracovnic¢kou. Spolo¢nost BM TRANS, s.r.o. v sprave o zarobku zo dria
28.4.2015 (spis 15P/1/2015) deklarovala za obdobie od oktdbra 2014 do februara 2015 priemerny
mesacny Cisty zarobok otca v sume 364,96 eur a cestovné nahrady za obdobie od oktébra 2014 do
marca 2015 priemerne v sume 998,33 eur mesacne, t.j. spolu v sume 1.363,29 eur mesacne. Otec
maloletych deti uviedol, Ze jeho su€asny priemerny mesacny ¢isty prijem predstavuje sumu 700,- eur
mesacne vratane stravného. Bez stravného jeho Cistd mzda predstavuje sumu 356,66 eur. Vydavky na
byvanie plati v sume 170,- eur mesaéne a zalohovu platbu za elektrinu v sume 60,- eur mesacéne. Zije v
spolog&nej domacnosti s priatelkou, ktora je nezamestnana, evidovana na UPSVaR od 25.1.2016. Zije s
nimi priatefkina trojrona maloleta dcéraM.. Ostatné naklady otca tvoria jeho beZné naklady na stravu,
o8atenie a doméacnost. Iné vyzivovacie povinnosti nema. Je vlastnikom vozidla Opel Zafira, rok vyroby
2002. Iny majetok nevlastni. Uvery nesplaca. Naposledy vyzivné zaplatil diia 4.2.2016 za mesiac januar
XXXX.

Maloleta T. je Ziackou druhého roénika ZS v NedoZzeroch-Brezanoch. S jej vyZivou ma matka spojené
beZzné naklady. Dieta sa stravuje v SJ a naklady na stravu predstavuji od 20,- do 25,- eur mesacne.
Maloleta ma od narodenia kratSiu prava nohu a mala by absolvovat pravidelné masaze a lieCenia.
Dieta je kratkozraké a musi nosit’ okuliare s dioptriami 0,5 na favom oku. Naklady na kupu okuliarov
predstavovali okolo 30,- eur. Na zakupenie pracovného zoSita z angli¢tiny dietatu zaplatila 12,50 eur.
Malolety L. je Ziakom 9. roénika ZS v Prievidzi. Aktivne sa venuje futbalu a po ukond&eni zakladnej Skoly
ma zaujem Studovat’ na Sportovom gymnaziu so zameranim na futbal. Od septembra 2015 malolety
nosi zubny strojéek, za ktory zaplatila 300,- eur. Otec deti na osadenie strojéeka neprispel Ziadnou
sumou. Malolety sa stravuje doma. Z vlastnych finanénych prostriedkov mu matka kupuje Sportové
oblecenie a kopacky v suvislosti s jeho Sportovymi aktivitami. Iné vydavky s mimoskolskymi aktivitami
dietata nema. Jeho zdravotny stav je uspokojivy. Malolety T. $tudentom 3. roénika SOS Handlova, odbor
mechanik pogitadovych sieti. Cestovné naklady do $koly a spéat predstavuju sumu 2,60 eur denne. V SJ
sa nestravuje. Aktivne sa Sportu nevenuje. Malolety meria 1,85 m a vazi okolo 80 kg. S jeho vyZivou ma
spojené vysSie naklady na stravu a oSatenie, pretoZe je vo veku, kedy rychlo rastie. Jeho zdravotny stav
je uspokojivy. Synovi prispieva na stuzkovu slavnost kazdy rok sumou 100,- eur. Synom matka dobija
mobilné telefény sumou 10,- eur mesacne. Jej telefénne poplatky predstavuju sumu 40,- eur mesacne.
Spolu s detmi Zije v rodinnom dome s jej matkou a bratom. Naklady na byvanie predstavuju inkaso v
sume 170,23 eur. Na nakladoch na byvanie sa podiela sumou 90,- eur mesaéne. Maloletym detom plati
Zivotné poistenie kombinované so sporenim v sume 16,- eur mesacne na kazdé dieta. Plati si aj pre
seba Zivotné poistenie so sporenim v sume 18,- eur mesacne. Poplatky za internet predstavuju sumu
20,- eur. Priemerny mesacny Cisty zarobok matky za obdobie od marca do novembra 2015 predstavoval
sumu 476,45 eur. V mesiaci januar 2016 dosiahla &isty zarobok v sume 510,83 eur vratane darnového
bonusu na tri deti. Pobera rodinné pridavky na tri deti v sume 70,- eur mesacne. Je nemajetna. Iné
vyZivovacie povinnosti nema. PouZiva vozidlo Seat Cordoba, rok vyroby 1997. Ako vlastnik vozidla na
dopravnom in$pektorate je zapisany otec deti. Do prace sa prepravuje autom. Mesacné naklady na
nakup PHM predstavuju okolo 20,- eur.

Na zaklade zisteného skutkového stavu bol sud toho nazoru, Ze na strane otca neexistuje taka zmena
pomerov v jeho neprospech, ktora by oddvodfiovala zmenu rozhodnutia o vySke jeho vyZivovacej
povinnosti, t.j. jej zniZzenie. | napriek tomu, Ze u otca maloletych deti doSlo k poklesu prijmu, sud na
uvedenu okolnost’ nemohol prihliadnut' s poukazom na cit. ust. § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pretoze
musel vziat do Uvahy skuto€nost, Ze otec maloletych deti sa sdm dobrovolne, bez vazneho dévodu
vzdal vyhodnejSieho zamestnania v spolo¢nosti BM TRANS, s.r.o. so sidlom v Nitre, kde jeho priemerny
mesacny Cisty zarobok dosahoval sumu 1.363,29 eur a zmenil zamestnanie, kde dosahuje nizsi prijem.
Zaroven sud poukazuje i na to, Ze po€as rozvodového konania otec deti suhlasil s ur€enym vyZivnym
v sume 100,- eur na maloletd P., v sume 150,- eur na maloletého L. v sume 200,- eur na maloletého
Richarda, hoci uz v tom &ase skoncil pracovny pomer v spolo¢nosti BM TRANS, s.r.o. a zamestnal sa u



sucasného zamestnavatela, ktory mu slubil mzdu v rovnakej vyske, aku dosahoval u predchadzajuceho
zamestnavatela. Pokial v8ak realne otec mzdu v slubenej vySke nedosahuje, uvedena skuto€nost
nemdze byt na ujmu maloletych deti, pokial i napriek tomu otec v rozvodovom konani suhlasil podielat
sa na ich vyZive vyzivnym uréenym v rozvodovom rozsudku. Otcovi nebranili Ziadne vazne skuto€nosti
zotrvat’ v pracovnom pomere u predchadzajuceho zamestnavatela, u ktorého dosahoval mzdu v takej
vyske, z ktorej bol schopny podielat sa vyzive svojich deti uréenym vyzivnym. Pracovny pomer skondil
z vlastnej iniciativy dohodou podla § 60 Zakonnika prace z dévodu, Zze sa nepohodol s nadriadenou
pracovni¢kou. Z uvedeného je zrejmé, Ze ku skon&eniu pracovného pomeru otca u zamestnavatela, u
ktorého dosahoval vy3Siu mzdu ako v su€asnosti, doslo zo subjektivnych dévodov na jeho strane, ktoré
nemozu byt zohladnené v zniZeni vyzivného na maloleté deti. Z uvedenych dévodov sud navrh otca
na znizenie vyZivného ako nedévodny zamietol. ZniZzenim vyzivného by sa realne zhorsilo materialne
zabezpecenie maloletych deti, pretoZe prijem matky je niZ3i ako prijem otca, z ktorého by nebola
schopna zabezpeCovat oddvodnené potreby deti, ktoré oproti poslednému rozhodovaniu o vyske
vyZivovacej povinnosti otca prirodzene vzrastli.

V sulade s ust. § 96 ods. 1 O.s.p. sud z dévodu spatvzatia navrhov U€astnikov zastavil konanie o
zvy&enie vyZivovacej povinnosti otca k maloletym detom a Upravu styku otca s nimi.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach § 42 ods. 3 O.s.p. uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, Zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucne;j
¢innosti.



