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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred sudcom: JUDr. Hanou Posluchovou, v pravnej veci navrhovatela:
AB 1 B.V,, Strawinskylaan 933, Amsterdam 1077XX Holandské kralovstvo, zastipeného: advokatskou
kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s r.o0., Piaristicka 707/25, Trencin, proti odporcovi: U. J., B..
XX XX XXXX, B. X. X. XX, X., zastupena opatrovni¢kou J. L., L. Okresného U. X. P., o zaplatenie celkom
1.961,03 € s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je p o vin ny zaplatit navrhovatelovi 1955,60 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05
% rocne zo sumy 1.862,03 Eur od 25.04.2015 az do zaplatenia a nahradu trov konania pozostavajucich
zo zaplateného sudneho poplatku za navrh v sume 123,- Eur a trov pravneho zastupenia 215,33 Eur,
a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySku sud ndvrhzamieta.
odovodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dnia 04.05.2015 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia 1.961,03
Eur spolu s vyCislenym urokom z omeskania v sume 94,08 Eur (od 04.10.2014 do 24.04.2015) a
urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro€ne zo sumy 1.961,03 Eur od 25.04.2015 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Navrh odévodnil tym, Ze pravny predchodca navrhovatela uzatvoril s odporcom
ako dlznikom dfia 10.09.2012 Uverovi zmluvu & XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou stgastou su
Uverové zmluvné podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s.. Predmetom Gverovej zmluvy bolo
poskytnutie Uveru vo vySke 2.600 Eur zo strany pravneho predchodcu navrhovatela odporcovi. Odporca
sa zaviazal pefiazné prostriedky vratit v 60 pravidelnych mesaénych splatkach po 82,61 Eur. Odporca bol
povinny splacat aver v pravidelnych mesacénych splatkach splatnych v zmysle averovej zmluvy. Odporca
bol v omeSkani s uhradou svojho zavazku tak, ako to vyplyva z vypisu Cerpania, splatok a uhrad, z
ktorého vyplyva prehlad jednotlivych platieb odporcu a spdsob ich zapogitania. V zmysle Uverovych
zmluvnych podmienok, hlava s nazvom Ukon&enie Uverovej zmluvy o poskytnuti Uveru, bol odporca
pravnym predchodcom navrhovatela vyzvany listom zo dia 17.09.2014 k splateniu celého zostatku
uveru, ktory pozostava z nezaplatenych splatok po splatnosti a zo zosplatnenych buducich splatok, v
lehote 15 dni od odoslania vyzvy. Zmluvné pokuta a upomienky boli odporcovi vyuétované v zmysle
Hlavy 18 Uverovych zmluvnych podmienok. Celkovy dih, ktory si navrhovatel uplatfiuje v tomto konani
pozostava z istiny v sume 3,47 Eur, Uroku vo vyske 41,21 Eur, zosplatnenej istiny vo vyske 1.910,68 Eur,
poistenia Bill protection 5,67 Eur a vy¢&isleného uroku z omeskania v sume 94,08 Eur (za obdobie od
04.10.2014 do 24.04.2015) a zdkonného uroku z omeskania vo vyske 8,05% ro&ne zo sumy 1.961,03
Eur od 25.04.2015 do zaplatenia.

Listom zo dha 08.04.2015 oznamil pravny predchodca navrhovatela - spol. Home Credit Slovakia, a.s,
ako postupca v zastupeni svojho pravneho zastupcu, postupenie pohfadavky vzniknutej z Uverovej



zmluvy €. XXXXXXXXXX zo diia 10.09.2012 uzavretej medzi nim a odporcom na spol. AB 1 B.V,, s.r.o.,
Strawinskylaan 933, Amsterdam, Holandské kralovstvo, odporcovi.

Odporca sa k navrhu na zacatie konania a jeho priloham, ktoré mu boli doru¢ené dfia 23.12.2015
nevyjadril. Nakolko neskdr sa odporcovi z dévodu jeho neznameho pobytu nepodarilo dorudit
predvolanie na pojednavanie, bola mu uznesenim &.k. 11C/241/2015-87 zo diia 04.02.2016 ustanovena
opatrovni¢ka v zmysle § 29 O.s.p.

Sud prejednal vec podla § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti Uastnikov konania, ktori sa na
pojednavanie sudu nedostavili, navrhovatel svoju neucast na pojednavani ospravedinil, suhlasil s tym,
aby sud pojednaval v jeho nepritomnosti. Opatrovni¢ka odporca svoju nepritomnost na pojednavani
neospravedlnila ani nepoziadala z délezitého dévodu o odrocenie pojednavania, hoci predvolanie na
pojednavanie sudu mala riadne a v&as dorucené.

Z listinnych dbkazov zaloZenych navrhovatelom so spisu vyplyva, Ze difia 10.09.2012 bola medzi
odporcom ako dlZznikom a pravnym predchodcom navrhovatela ako veritefom uzatvorena uverova
zmluva &. XXXXXXXXXX, s druhom Uveru - bezu&elovy Uver, na zéklade ktorej bol odporcovi poskytnuty
uver vo vy8ke 2.600 €, s vySkou mesacénej splatky 82,61 Eur, s ronou urokovou sadzbou 23,72 % ,
priemernou hodnotou RPMN 19,08 %, RPMN 27,08 - 29,20 %, poctom splatok 60, celkovou Ciastkou
splatnou spotrebitelom 4.607,40 Eur.

Z vypisu Cerpania, splatok a uhrad vyplyva, Ze odporca mal €erpat z uveru &. XXXXXXXXXX celkom
2.600,- Eur, pri€om z tejto sumy mal odporca zaplatit celkom  1.999,58 €.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych uveroch a pozi¢kach v zneni
u€innom ku dfiu uzavretia Uverovej zmluvy (dalej len zakon €. 129/2010 Z.z.), spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikdciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splécania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zékonnika u¢inného ku diu uzatvorenia zmluvy, spotrebitelské zmluvy
nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

Podla § 53 ods. 4 pism. t) ObCianskeho zakonnika u€inného ku dfiu uzatvorenia zmluvy, za neprijatelné
podmienky uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od
spotrebitela plnenie za sluzbu, ktorej poskytnutie dodavatefom v prevaznej miere nesleduje zaujmy
spotrebitela.

Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.



Podla § 3 nar. vl. & 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

Vychadzajuc z obsahu listinnych dékazov predloZzenych navrhovatefom mal sud v konani preukdzané,
Ze odporcovi bol poskytnuty bezucelovy uver v sume 2.600,- Eur. Odporca sa zaviazal dIZnd sumu Uveru
splacat v pravidelnych mesaénych splatkach po 82,61 Eur. Svoju povinnost si neplnil riadne a v¢as,
preto pravny predchodca navrhovatela vyhlasil mimoriadnu platnost Gveru. Z celkovej diZznej sumy sud
zaviazal odporcu na zaplatenie sumy celkom 1.955,60 Eur, ktora bola vypocitana nasledovne:

Od suctu zalovanych sum (1.961,03 Eur), a to : 3,47 Eur (istina) + 41,21 Eur (urok) + 1.910,68 Eur
(zosplatnena istina) + 5,67 Eur (poistenie Bill protection) bola odpoc€itana suma spolu 99,- Eur, ktora
bola odporkyni celkovo u&tovana za poplatky za upomienky (82,- Eur) a za zmluvnu pokutu (17,- eur),
¢o spolu predstavuje : 1.862,03 Eur. Potom od Zalovaného uroku z omeSkania 94,08 Eur (vy€isleny urok
z omeskania od 04.10.2014 do 24.04.2015 ) bol odpodcitany odporkyni vyu&tovany urok z omeskania za
uctované poplatky vo vyske 0,51 Eur. Sucet sumy 1.862,03 a sumy uroku 93,57 (94,08-0,51) predstavuje
potom sumu 1.955,60 Eur.

V Casti ¢o do zaplatenia sumy 99,-Eur pozostavajucej z vyucétovanych poplatkov za upomienky
(12+60+10= 82,- Eur) spolu s vyCislenym urokom z omeskania 0,51 Eur v tejto &asti, sud navrh
zamietol, ked' vychadzal z toho, Ze v zmysle ust. § 53 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, je za neprijatelnu
zmluvnu podmienku povaZované aj ustanovenie, na zaklade ktorého dodavatel pozaduje od spotrebitela
plnenie za sluzbu, ktorej poskytnutie dodavatelom v prevaznej miere nesleduje zaujmy spotrebitela
(§ 53 ods. 4 pism. t) Ob¢&. zakonnika). Poplatky za sluzby spojené s administrativnou agendou
(poplatky za vyzvy, za upomienky a pod.) predstavuju plnenia, ktoré nie su v zaujme spotrebitefa a
konanie dodavatela spocivajuce v uctovani tychto poplatkov mozno vo vztahu k spotrebitelovi hodnotit’
ako poskodzujuce. S poplatkami za takéto plnenia sa spaja zaver o ich neprijatelnosti, pretoze pre
spotrebitela je vzdy neprijatelné spoplatfiovanie akychkolvek ukonov a sluzieb dodavatela, ktorymi
spotrebitelovi neposkytne skutocné protiplnenie, ale naopak tieto su poskytované (vykonavané) vo
vlastnom zaujme dodavatela. V nadvaznosti na uvedené sud za neprijatelnd zmluvna podmienku
vyhodnotil ust. Hlavy 18. § 1 Uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia a.s, na
zaklade ktorého bol odporcovi Uétovany poplatok za upomienky uplatneny v tomto konani v sume 82,-
Eur. Na zaklade uvedenych skuto&nosti sa zmluvné dojednania ust. Hlavy 18. § 1 Uverovych podmienok
povaZzuju za neplatné.

Rovnako sud navrh zamietol aj v ¢asti odporcovi vyuctovanej zmluvnej pokuty (17,- Eur). V zmysle
pravnej Upravy vSetky prava a povinnosti musia byt dohodnuté v zmluve (§ 4 ods. 6 zak. ¢. 250/2007
Z.z.). Zmluvna pokuta musi byt uc€astnikmi dohodnutd, teda obsahovo musi tvorit sucast zmluvy.
Akceptacia zmluvy druhym u&astnikom neznamena zaroveh aj vélu prijat ustanovenia uvedené v
prilohach, véeobecnych podmienkach. Odporca ako spotrebitel sa na tvorbe Uverovych podmienok
nepodielal, len sa podriadil takejto Uprave, ako nevyhnutnosti uzatvorenia samotnej zmluvy. S poukazom
na uvedené dospel sud k zaveru, ze zmluvna pokuta medzi uc€astnikmi dohodnuta nebola. V
spotrebitelskej zmluve dojednanie zakladajuce pravo na zmluvnu pokutu, zasadne neméze byt sucastou
tzv. véeobecnych obchodnych podmienok ( v tomto pripade Uverovych podmienok - Hlava 18. § 2), ale
len sugastou samotnej spotrebitel'skej zmluvy, teda listiny na ktorej spotrebitel pripaja svoj podpis. Preto
aj v tejto Casti sud navrh zamietol.

Nakolko odporca sa s plnenim penazného zavazku dostal do omeskania, zaviazal ho sud tiez na
zaplatenie uroku z omeskania zo sumy 1.862,03 Eur, ktorého vysku si navrhovatel uplatnil v sulade so
zakonom.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 3 O.s.p. ked navrhovatelovi, ktory mal v konani Uspech
len Ciasto€ny, patri nahrada trov konania v celom rozsahu, nakofko jeho neuspech v konani bol len v
nepatrnej ¢asti. Trovy konania navrhovatela pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh v
sume 123,- Eur a uplatnenu nahradu trov pravneho zastupenia 215,33 € za dva ukony pravnej sluzby
po 81,33 € (prevzatie a priprava zastupenia, pisomné podanie na sud ), k tomu 2 x rezijny pausal po



8,39 € a 20% DPH. Trovy boli spravne uplatnené podfa § 10 ods. 1, § 13a ods. 1, § 16 ods. 3, § 18
vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z..

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa doru€enia na tunajSom sude, pisomne
v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo  veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne  rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze  nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k  nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie  skutoCnosti alebo iné ddkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho  pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



