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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci navrhovatela: SLOVAKIA ENERGY, s.r.0., so sidlom Plynarenska 7/
A, 821 09 Bratislava, ICO: 36 807 702, zastipeny: JANSKY & PARTNERS s. r. 0., advokatska kancelaria,
so sidlom Starova 13, 949 01 Nitra, proti odporcovi: P. C., nar. X.XX.XXXX, bytom O. XX, XXX XX Q.
8., v konani o zaplatenie 573,14 eur,tak to

rozhodol:

vyhlasuje, Ze nema pravomoc vo veci konat a konanie zastavuje,

navrhovatelovi vracia sudny poplatok za navrh vo vySke 34- Eur, ktorého vratenie navrhovatelovi
vykona Slovenska posta, a.s.,

ziaden z Ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dna 15.05.2015 domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit
navrhovatelovi sumu 573,14 eur s prisluSenstvom titulom neuhradenych faktur za dodavku plynu a
elektriny.

Tunajsi sud diia 06.07.2015 vydal vo veci platobny rozkaz 10C/218/2015, ktory sa Zalovanému
nepodarilo dorugit. Sud $etril bydlisko odporcu, pri¢om z vyjadrenia mesta Velky Sari§ je zrejmé, Ze
odporca sa v roku 2012 odstahoval do Ceskej republiky a momentalne sa zdrziava na adrese U. A. A. -
S., J.. Z. XXX, Ceska republika. Skutoénost, Ze odporca sa zdrziava na uvedenej adrese potvrdilo aj to,
Ze si prevzal predvolanie na pojednavanie a poucenie podla ¢l. 26 nariadenia Eurépskeho parlamentu
a Rady EU ¢&. 1215/2012 z 12.12.2012 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v ob&ianskych
a obchodnych veciach (dalej len ,nariadenie®) na vys8ie uvedenej adrese dna 17.12.2015, €o potvrdil
svojim podpisom.

Za danych okolnosti nastala situacia, kedy sud musel skimat, ¢i méze aplikovat nariadenie. Po zisteni,
Ze:

1) medzinarodny prvok v danom spore je dany bydliskom Zalovaného v Ceskej republike a Zalobca
svoj narok uplatnil Zalobou pred sudom v SR. Tym bola zaloZena situacia, ktora mdze vzniest otazku
medzinarodnej pravomaoci.

2) Z rovnakého dévodu je splnend tiez podmienka teritorialnej posobnosti nariadenia, kedy ma byt
nariadenie aplikované v uvedenych ¢&lenskych Statoch EU, v ktorych ich mozno aplikovat

3) splnena je napokon aj podmienka ¢asového pdsobenia nariadenia, nakolko spor vznikol po tom, ako
nariadenie v oboch §tatoch (CR i SR) zagalo uplatiiovat),

4) splnena bola aj podmienka vecnej pésobnosti, pretoZe ide o spor zo zmluvy o dodavkach elektriny
a plynu, ktora je typickym civilnym kontraktom



Podla ¢lanku 4 ods. 1 nariadenia, ak nie je v nariadeni uvedené inak, osoby s bydliskom na uzemi
Clenského Statu sa bez ohfadu na ich Statne obd&ianstvo Zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu.

Podla &lanku 5 ods. 1 nariadenia, osoby s bydliskom na tzemi ¢lenského Statu mozno Zalovat na sudoch
iného Clenského &tatu len na zaklade kritérii upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto kapitoly.

Podla Clanku 17 ods. 1 nariadenia vo veciach tykajucich sa zmluvy uzavretej spotrebitefom na ugely,
ktoré nie je mozné povazovat za sucast jeho podnikania alebo povolania, sa pravomoc urci podfa tohto
oddielu, pri€om nie su dotknuté ustanovenia €lanku 6 a ¢lanku 7 bod 5, ak ide

a) o zmluvu o predaji tovaru na splatky alebo

b) o zmluvu o uvere splatnom v splatkach alebo zmluvu o akejkolvek inej forme uveru, ktorym sa méa
financovat predaj tovaru, alebo

c) vo vSetkych ostatnych pripadoch o zmluvu uzavreta s u€astnikom, ktory obchoduje alebo podnika
v Clenskom State bydliska spotrebitela alebo akymkolvek spdsobom smeruje takéto €innosti do tohto
Clenského Statu alebo do viacerych Statov vratane tohto ¢lenského Statu, a zmluva spada do rozsahu
tychto Cinnosti.

Podla Clanku 18 ods 2. druhy ugastnik zmluvy méze Zalovat spotrebitela len na sudoch &lenského $tatu,
v ktorom ma spotrebitel bydlisko.

Z ¢l.17 ods.1 nariadenia je zrejmé, Ze obsahuje autondmnu definiciu spotrebitelskej zmluvy, pri¢om
prejednavany pripad spada pod pism. ¢) daného ¢lanku, pretoZze predmetom zmluvy bolo poskytnutie
elektriny a plynu spoloénostou, ktora vykonava podnikatel'sku €innost aj na uzemi, kde ma odporca
bydlisko.

Z Cl. 18 ods. 2 nariadenia plynie, Zze Zalobca svoje naroky vocCi spotrebitelovi z danej zmluvy
plynuce mbze Zalovat len na sude toho €lenského Statu, v ktorom ma Zalovany svoje bydlisko. Je
pritom povinnostou Zalobcu, aby preukazal, Ze je dana podmienka splnena. Obligatérny prieskum
medzinarodnej pravomoci je obmedzeny len na pripady vyluénej pravomoci uvedené v €l. 24 nariadenia.
V ostatnych pripadoch je na Zalovanom, &i pravomoc $tatu féra prijme (vid ¢1.26) alebo sa bude branit,
o ¢om ho musi sud poucit. Rovnako tak z &l. 26 plynie, Ze sud skima podmienky svojej medzinarodnej
pravomoci az po tom, ked sa zalovany veci nezu&astni (tym Ze sa nevyjadri, alebo namieta nedostatok
medzinarodnej pravomoci sudu).

Otéazku bydliska potom procesny sud posudzuje podfa svojho vnutrostatneho prava (¢l. 62 nariadenia).
Je v3ak treba podotknut, Ze obsah pojmu ,bydlisko®, ako ho pouziva ob&iansky sudny poriadok alebo
zakon o medzinarodnom prave sukromnom a procesnom, nie je pojmom totoZnym s obsahom pojmu
»trvaly pobyt, ktory pouzivaju predpisy spravneho prava upravujuce evidenciu obyvatelov. Bydliskom
fyzickej osoby sa rozumie obec, resp. mestsky obvod, v ktorom dana osoba byva s umyslom trvale sa
tu zdrziavat. Je to miesto, kde méa osoba svoj byt, rodinu, popr. kde pracuje, ak tam aj byva. Je to teda
miesto faktického pobytu fyzickej osoby v spojeni s jej umyslom sa tu trvale zdrziavat.

Podla €lanku 28 ods. 1. nariadenia: Ak je osoba, ktora ma bydlisko v jednom &lenskom Stéte, Zalovana
na sude iného &lenského Statu a nezu€astni sa konania, sud aj bez navrhu vyhlasi, Ze nema pravomoc,
ak si pravomoc neméze zalozit na ustanoveniach tohto nariadenia.

Princip, vyjadreny v &l. 18 ods. 2 nariadenia, je obligatorny. Tym, Ze nebola zaloZena pravomoc sudov
SR na ustanoveni o vyluénej pravomoci a Zalovany sa konani k Zalobe nevyjadril, sud v sulade s
cit. ust. Cl. 28 nariadenia vyslovil nedostatok pravomoci. Vychadzajlc zo zisteni o faktickom bydlisku
Zalovaného, ktorym je: U. A. A.- S., J.. Z. XXX, Ceska republika, maji na dané konanie pravomoc sudy
Ceskej republiky a v ramci nej miestne prislusny sud podla bydliska zalovaného.

Podla ust. § 103 OSP kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla ust. § 104 ods. 1 OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.



Podla ust. § 11 ods. 1 veta prva Zakona o sudnych poplatkoch poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto
nebol povinny platit’ alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez
vrati, ak sud vrati navrh navrhovatelovi pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie namietky
zaujatosti sa vrati, ak bola namietka zaujatosti uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade
eSte nebol zaplateny, sud uznesenie o uloZeni povinnosti zaplatit’ poplatok zrusi. O vrateni poplatku
rozhodne i bez navrhu sud, ktory bezdévodne zaplateny poplatok prevzal.

Podla ust. § 11 ods. 4 cit. zak. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje..

Podla ust. § 11 ods. 6 ods. b) cit. zak. su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha
doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o
spbsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona7) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/1992/71/20160101> a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dria doruéenia
pisomného upovedomenia.

Na zaklade vy3Sie uvedeného sud rozhodol tak, Ze konanie zastavil a navrhovatelovi vratil
sudny poplatok v sume 34 eur, ktory bude po pravoplatnosti uznesenia vrateny prostrednictvom
prevadzkovatela systému.

O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ Osp.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podla
§ 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, kiorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



