Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 8C/4/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7622200540

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena Fedorkova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:7622200540.5
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v spore zalobcu: N. K., R.. XX.XX.XXXX, T. D. Z. C.. X, XXX XX I.
C., pravne zastupeny: JUDr. Martina Tekeliova, PhD., advokat, Bijacovce 180, adresa pre doru¢ovanie
pisomnosti: Hlavna 25, Kosice proti Zalovanému: Obec Zehra, ICO: 00 329 819, Zehra 104, 053 61
SpiSské Vlachy, o urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnosti s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

[l. Stranam sporu narok na nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia 03.02.2022 sa Zalobca doméahal uréenia, Ze je vyluénym
vlastnikom pozemku evidovaného v katastri nehnutelnosti ako parcela KN - E €. XXXXX, druh pozemku:
zastavana plocha a nadvorie, o vymere 736 m2, k. . Zehra a nahrady trov konania.

2. V priebehu konania zalobca N. K. A. XX XX.XXXX zomrel. Dedi¢ské konanie po nebohom je
vedené tunaj8im sudom pod sp. zn. 14D/105/2022. Podla oznamenia notarskeho uradu JUDr. Marie
BarabasSovej zo diia 27.07.2022 na zéklade vysledku predbezného vySetrenia ako dedicia podla § 473
ods. 1 Obgianskeho zakonnika do uvahy prichadzaju O. K., R.. XX.XX.XXXX, Z. X, manzelka, X.. O.
V., R.. XX XX XXXX, J., K. B. XXX/XX, A., K. 1., R.. XX XX.XXXX, D. XX, A. 0. Q. H., R.. XX.XX.XXXX,
N., N. XXXX/XX, dcéra.

3. Sud v kazdom jednotlivom pripade skima procesné podmienky, t. j. podmienky za ktorych mdze
vo veci konat. Medzi procesné podmienky na strane ucastnikov konania patri (okrem iného) aj
spbsobilost byt u€astnikom konania. Spdsobilost byt u¢astnikom konania musi sid skumat'u kazdého z
ucastnikov konania, t. j. sid skima, €i u€astnik konania ma spésobilost byt u€¢astnikom konania ( pravnu
subjektivitu ), resp. & mu ju zadkon priznava.

4. Podla §161 ods.1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak tento zdkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut' (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 63 ods.1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak strana zomrie po¢as konania
skér, ako sa konanie pravoplatne skonéi, sud posudi podfa povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo
¢i v ilom méze pokracovat.

6. Podla § 63 ods. 2 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, v konani sud pokraduje najma
vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokracduje s dedi¢mi strany, pripadne s tymi,
na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preSlo pravo alebo povinnost, o ktord v konani ide, a to
len €o sa skon&i konanie o dedi¢stve.



7. Podla § 7 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika (zakon €. 64/1964 Zb.) spdsobilost fyzickej osoby mat prava
a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.

8. Podfa § 7 ods. 2 Obcianskeho zakonnika smrtou tato spdsobilost zanikne. Ak smrt’ nemozno
preukazat predpisanym spdsobom, sud fyzicki osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jeho smrt inak. Za
mftveho sud vyhlasi aj nezvestnu fyzicku osobu, ak so zretefom na v8etky okolnosti moZno usudit, Ze
uz neZije.

9. Okresny sud zistil, Ze Zalobca zomrel dha 31.05.2022, teda Zalobca v priebehu konania stratil
procesnu subjektivitu.

10. Ak smrt fyzickej osoby nastane v priebehu sporového konania do uvahy prichadzaju dve procesné
eventuality, tou prvou je zastavenie konania a druhou pokraCovanie v konani. Pokracovanie v konani je
osobitnou situaciou a to v tom pripade, ak predmet konania tvori tzv. majetkovy spor.

11. KedZe k strate procesnej subjektivity Zalobcu do$lo v priebehu konania ( jeho smrtou dna
31.05.2022), okresny sud skumal, kto je pravnym nastupcom po Zalobcovi, teda ¢i existuje osoba, ktora
ma vstupit do prav a povinnosti Zalobcu. V danom pripade spésobilost stratila aktivne legitimovana
osoba (zalobca), bolo povinnostou sudu skumat' aj to, ¢i pripadny pravny nastupca ma zaujem vstupit
do konania na strane Zalobcu, teda ¢i ma zaujem o spor.

12. Ci strana sporu, ktora v priebehu konania strati procesnt subjektivitu ma, alebo neméa pravneho
nastupcu, je mozné zistit' len z vysledku dedi€ského konania, priCom pravnymi nastupcami porucitefa
sa mOzu stat’ iba osoby, ktoré po fiom dedili.

13. Osobam, ktoré podla oznamenia notarskeho uradu prichadzaju do uvahy ako dedidia sud zaslal
vyzvu, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy vyjadrili, &i suhlasia so vstupom do konania vedeného
na tunajSom sude pod sp. zn. 8C/4/2022 o urenie vlastnickeho prava a to na strane Zalobcu s tym, Ze
ak v stanovenej lehote nebudu reagovat na tuto vyzvu, bude sud ich necinnost povazovat za nesuhlas
so vstupom.

14. Manzelke Zalobcu O. K., R.. XX.XX.XXXX, Z. X,bola vyzva doruéena diia 19.08.2022. V stdom
stanovenej lehote nereagovala, zostala v konani pasivna.

15. Dcére Zalobcu X.. O. V., R.. XX XX XXXX, J., K. B. XXX/XX, bola vyzva doru¢end dria 24.08.2022.
V sudom stanovenej lehote nereagovala, zostala v konani pasivna.

16. Dcére K. 1., R.. XX XX.XXXX, D. XX, bola vyzva doru¢ena dria 19.08.2022. V sudom stanovenej
lehote nereagovala, zostala v konani pasivna.

17. Dcére Q. H., R.. XX XX XXXX, N., N. XXXX/XX, bola vyzva doru¢ena dfia 22.08.2022. V sudom
stanovenej lehote nereagovala, zostala v konani pasivna.

18. Z vykonaného dokazovania je preukdzané, Ze oznaeny Zalobca zomrel, teda v priebehu konania
stratil procesnu subjektivitu. Osoby, ktoré prichadzaju do uvahy ako dedicia nevyjadrili svoj suhlas so
vstupom do konania, zostali v konani pasivne. Ich necinnost sud povazoval v zmysle zaslanej vyzvy
za nesuhlas. Na zaklade vy$Sie cit. zakonnych ustanoveni sud toto konanie pre nedostatok podmienok
konania na strane Zalobcu zastavil.

19. Podla § 255 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.

20. Podla § 256 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak
neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov protistrane.



21. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

22.V tomto konkrétnom pripade doSlo k zastaveniu konania pre smrt' Zalobcu, teda na zaklade pravnej
skuto€nosti nezavislej na voli Zalobcu ani Zalovaného. Procesné zavinenie zastavenia konania nie je
mozné pripisat za vinu Zalobcovi ani zalovanému. Zalovanému v doteraj$om priebehu konania Ziadne
trovy nevznikli. S poukazom na uvedené sud Ziadnej zo stran narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



