Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 20Csp/48/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8721201923

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Koman

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2022:8721201923.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobcu Vychodoslovenska energetika a. s., so sidlom KoSice - Staré
Mesto, Mlynska 31, ICO: 44 483 767, zastipeny IURIS SL s. r. 0., so sidlom Bratislava - Karlova Ves,
Dubravska cesta 2, ICO: 53 204 786, proti zalovanej D. E., nar. X.X.XXXX, bytom H. I. XXX, v spore
o zaplatenie 411,56 eur s prisl., takto

rozhodol:

Opravuje prvyvyrok rozsudku Okresného sudu Poprad zo diia 21.1.2011, €. k. 20Csp/48/2021-50
tak, ze spravne znie:

|. Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi sumu 411,56 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5% roc¢ne zo sumy 74,52 eur od 1.8.2019 do zaplatenia, zo sumy 33,- eur od 16.12.2019 do zaplatenia
a zo sumy 304,04 eur od 1.2.2020 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanym navrhom domahal vogi Zalovanej zaplatenia sumy 411,56 eur s prislusenstvom.
Dévodom podania Zaloby je skuto&nost, Ze Zalovana so Zalobcom uzavrela dfia 21.6.2018 dve zmluvy
0 najme zariadenia s tym, Ze Zalobca Zalovanej dodal pozadované predmety najmu a Zalovana sa
zaviazala hradit mesaény najom podla platného cennika Zalobcu. Zalobca vyuétoval Zalovanej najom
za ohrieva¢ EURO 81IN za dobu 18 mesiacov a 4kusy Ziaroviek LED Klasik 75 za dobu 17 mesiacov
v stlade s platnym cennikom. Zalovana si svoje povinnosti vyplyvajice z uzavretych zmluv nesplnila,
dIZnd sumu neuhradila a predmety najmu nevratila Zalobcovi, ¢im sa dostala do omeSkania.

2. Sud v merite veci rozhodol rozsudkom zo drfia 21.1.2011, €. k. 20Csp/48/2021-50, rozsudok nadobudol
pravoplatnost dfia 10.3.2022. V rozsudku sud nespravne uviedol Ciastkové sumy istiny.

3. Podla § 224 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

4. Podla § 234 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak nie je dalej ustanovené inak,
pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

5. V zmysle citovanej pravnej Upravy sud opravil zrejmua nespravnost tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti opravného uznesenia a opravil zrejmu nespravnost vo vyroku |. vydaného rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ina vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné rozhodnutie sudu
prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vySSie uvedenu, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



