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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Noemy Turanoviovej,
prisediacich v senate Ludmily Rybnickej a Marie Mendelovej, v trestnej veci obZalovaného Y. N. na
hlavhom pojednavani dia 22. marca 2016 jednomyselne takto

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zdkona zrusSuje sa vyrok o vine a treste trestného rozkazu
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/62/2014 zo dna 12.6.2014, pravoplatného 21.6.2014, a

obzalovany Y. N., W. XX XXXXXU.F, LT, M.FY. T, TEW,R.Q. X, E.W. H. T.: T., Z. Z. XA/XX,
je vinny, ze:

1/ dna 7.3.2014 v Case okolo 12,00 hod. v Prievidzi v potravinach na Ciglianskej ceste vytiahol
nepozorovane pri pokladni z favého vrecka bundy, ktoru mala na sebe poSkodena H. S., 1 ks mobilny
telefon zn. Sony Xperia L Ciernej farby, IMEI: XXX XXX XXX XXX XXX, spolu so SIM kartou s telefonnym
Cislom XXXX XXX XXX, ktory si nasledne schoval s cieflom ho dalej spefazit, ¢im spdsobil poSkodenej
H. S., W.. XX. X XXXX, M. F. T., Z. Z. XXXX/XB, T. F. T., V. XX/X, $§kodu odcudzenim vo vyske 200,- eur,

2/ dfa 28.4.2014 v Case 0 16,05 hod. z predajne K. Y. L. Y. nachadzajucej v obchodom dome PRIOR na
Nam. slobody 1 v Prievidzi, odcudzil 1 ks damskych Siat nezistenej znacky a blizSieho popisu v hodnote
40,- eur tak, ze si Saty na predajnej ploche schoval pod svoju mikinu, ktord mal oblecenu a presSiel s
nimi cez pokladfiu bez priznania a zaplatenia, &im spdsobil poskodenej K. Y. L. Y., L. L. T. Q.A. XXXX/
XX, H.W. U, Ki: XXXXXXXX, Skodu vo vySke 40,- eur, hoci bol v blokovom konani postihnuty ulozenim
pokuty za priestupok proti majetku podfa § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov vo vySke 30,- eur blokom na pokutu nezaplatent na mieste (€. XXXXXXXX zo
dna 17.3.2014),

3/ dfa 28.5.2014 v Case priblizne 0 15,20 hod. pred pohostinstvom Piano na Ul. Energetikov v Prievidzi,
kam sa priviezol vozidlom taxisluzby TAXI - TAXI, z pefiazenky vodi¢a taxisluzby T. R. odcudzil finan¢nu
hotovost vo vyske 50,- eur tak, Zze v okamihu, ako vodi¢ taxisluzby nakratko vystupil z vozidla, mu siahol
na jeho penazenku, z ktorej si vybral finanénu hotovost 50,- eur, s ktorou nasledne usiel pre¢, ¢im
sposobil poskodenému T. R., W.. XX. X.XXXX, M. F. 8. C.. XXX/XX, N., $§kodu vo vyske 50,- eur, hoci
bol v blokovom konani postihnuty ulozenim pokuty za priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1
Zakona €. 372/1990 Z.z. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov vo vySke 30,- eur blokom na
pokutu nezaplatent na mieste (€. XXXXXXXX zo dfia 17.3.2014),

4/ dna 10.6.2014 v €ase od 11,00 hod. do 11,13 hod. v Prievidzi na Klastornej ulici vzal zo stojanu na
bicykle, ktory sa nachadzal pred budovou Tatra Banky, pansky horsky bicykel zn. Agang Gangsta 7.0,



vyrobné Cislo ramu O. s prisluSenstvom - alarm, predné svetlo - dialkové, kapsicka, zamky, blatniky,
ktory bol do uvedeného stojanu vloZeny, avSak len s uzamknutim zadného kolesa o ram bicykla, bicykel
odniesol na iné miesto s cielom ho schovat pred vlastnikom, o ktorom mieste vedel len on, &im svojim
konanim spésobil poSkodenému Y. W., W.. X X. XXXX, M. F. N. XXX/XX, T., 8kodu odcudzenim vo vyske
500,- eur, a skutku sa dopustil napriek tomu, zZe bol rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Prievidza
v blokovom konani, &islo bloku XXXXXXXX, zo diia 17.3.2014, pravoplatnym toho istého dia, uznany
vinnym z priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 Zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov a bola mu uloZena sankcia - pokuta 30,- eur,

teda:
v bode 1/, 2/, 3/, 4/,

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny pri sebe, a bol za obdobny
¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a skutok spachal zavaznejSim spdsobom
konania - na viacerych osobach,

tym spachal:
v bode 1/, 2/, 3/, 4/,

pokracovaci zlo€in kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno c), f), odsek 4 pismeno b) Trestného zakona,

azatosa

odsudzuje:

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, s pouzitim § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h)
Trestného zékona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 2, 3 Trestného zakona, § 42 odsek 1
Trestného zakona, § 51 odsek 1 Trestného zakona, k suhrnnému a spoloénému trestu odnatia slobody
v trvani 3 (troch) rokov s probaénym dohladom nad spravanim obvineného v skuSobnej dobe, vykon
ktorého sa mu podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a § 51 odsek 2 Trestného zakona
podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno g) Trestného zdkona sa obZalovanému prikazuje v skiSobnej dobe podrobit’
sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym uradnikom socialnemu vycviku.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zarover zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Prievidza sp.zn. 3T/115/2014 zo dha 6.8.2014, obZalovanym prevzaty 7.1.2016, pravoplatny
17.1.2016, ako i v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili svoj podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenej H. S., W..

XXXXXXX, U. F., M. F. T., G.. Z. Z. C.. XXXX/XB, $kodu vo vyske 200 eur a poskodenej K. Y., W..
XXX XXXX U. Z., M. F. H. W. U., T. Q. XXXX/XX, $kodu vo vyske 40 eur.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok odévodnenie neobsahuje, pretoze na hlavhom
pojednavani sa obZalovany a prokurator vzdali prava na podanie odvolania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia ozndmenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



