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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Z. C., nar. XX.X.XXXX, zasttpené Uradom
prace socialnych veci a rodiny Prievidza, dieta rodiCov matka: M.. D. C., nar. X. XX. XXXX, R. XXXX/XX,
XXX XX Z.,1.€. 8. XX, XXX XX C. aotec: L.. O. C., nar. X.X.XXXX, R. XXXX/XX, XXX XX Z., v konani o
Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu na €as do rozvodu, o navrhu matky maloletého dietata
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Navrh matky maloletého dietata na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta .
odovodnenie:

1. Dia 12.09.2022 bol sudu doru€eny navrh matky maloletej Z. na Upravu prav a povinnosti k maloletej na
¢as do rozvodu a nariadenie neodkladného opatrenia. V navrhu matka uviedla, Ze s otcom maloletej su
manzelia, avSak v su€asnosti na Okresnom sude Malacky prebieha konanie o rozvod ich manzelstva a
Upravu prav a povinnosti k maloletej Z.. Navrhovatelka, po tom ako jej bolo zo strany manzela oznamené,
Ze sa s flou rozchadza a bola pozZiadana, aby opustila spolo€nu domacnost, zbalila svoje veci a veci
maloletej a odiSla aj s maloletou do Handlovej. Svoj odchod oznamila manzelovi formou SMS spravy.
Svojho manZela ako otca dietata reSpektuje a umozfiuje mu styk s maloletou. Nakolko k dohode medzi
rodi€mi nedoslo, poZaduje navrhovatelka upravit' rodi€ovské prava na €as do rozvodu. Otec dietata
inicioval odchod navrhovatelky s maloletou a nasledne voéi tomuto odchodu nemal namietky. Podla
navrhovatelky doslo medzi rodi€mi ku konkludentnej dohode o zmene bydliska mal. Z.. Navrhovatelka
v navrhu vo veci samej aj v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia poZaduje, aby maloleta bola
zverend do jej osobnej starostlivosti, a to s poukazom na vek dietata, ked podla nej z hfadiska zdravého
citového vyvoja maloletej je vhodnejSia starostlivost matky. Zaroveri matka v navrhu vo veci samej aj
v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia poziadala o ulozenie povinnosti otcovi prispievat na
vyzivu maloletej sumou 350 eur mesacne k rukam matky.

2. Zo spravy kolizneho opatrovnika doru¢eného sudu dia 16.09.2022 bolo zistené, Ze dfia 13.9.2022
urad kontaktoval matku maloletej za ucelom dohodnutia si spoloéného osobného stretnutia s cielom
poskytnutia komplexného socidlneho poradenstva a s ciefom oboznamit' ju s funkciou kolizneho
opatrovnika. Matka prejavila zaujem o osobné stretnutie v domacnosti maloletej. Bol dohodnuty termin
vykonania terénnej socialnej prace v domacnosti matky. V uvedeny den urad pozZiadal o preSetrenie
pomerov u otca maloletej Urad prace, socialnych veci a rodiny Malacky. Dria 14.9.2022 drad vykonal
terénnu socialnu pracu v domacnosti matky maloletej na adrese C., S. XX. V Case Setrenia sa v
domacnosti nachadzala matka, maloletd Z. a stari rodi¢ia maloletej zo strany matky. Bolo zistené,
Ze rodina obyva patizbovy rodinny dom, ktory maju v osobnom vlastnictve stari rodic¢ia. Domacnost
je zariadena funkénym nabytkom primerane k potrebam rodiny. Maloletd ma vlastnu detsku izbu,
samostatné 162ko a vytvoreny priestor pre uspokojovanie svojich potrieb. Matka uviedla, Ze na podanom
navrhu trva. K dévodom podania navrhu sa vyjadrila vo svojom navrhu, na ¢om zotrvdva. Nakoflko s
otcom maloletej od augusta 2022 neZiju v spolo¢nej doméacnosti a otec na maloletu aktualne dobrovofne
neprispieva ziadnou sumou, navrhuje zverit Z. do svojej osobnej starostlivosti a otca na ¢as do rozvodu
zaviazat' vyzivovacou povinnostou v sume 350 eur mesacne. Styk neziada upravit, nakolko sa vedia



dohodnut a aj sa realizuje. Dalej uviedla, Ze maloleta navstevuje Sukromnu matersku $kolu Perinkovo
v Chrenovci- Brusne, s &im ma zvySené naklady. Ku svojim pomerom uviedla, Ze pracuje ako dariova
kontrolérka na Urade pre vybrané hospodarske subjekty v Bratislave, aktualne je praceneschopna.
Je poberatelkou rodi¢ovského prispevku a pridavku na jedno maloleté nezaopatrené dieta. Ku svojim
prijmom a vydavkom sa vyjadri osobne na sudnom konani. O3etrujicou lekarkou maloletej je MUDr.
Hlobikova, maloleta je zdrava a prekonava bezné detské ochorenia. Maloletd Z. vzhladom k veku a
rozumovej vyspelosti nebola matkou ani uradom informovana o konani. Vzhlfadom k tomu, Ze maloleta
odmietla vykonat pohovor, nakolko prejavila vélu sa len hrat, urad uvedené akceptoval a pohovor nebol
zrealizovany. Maloleta sa poCas Setrenia hrala v detskej izbe, doZadovala sa pozornosti matky a starych
rodiCov, ktori jej ju trpezlivo opatovali. Podas Setrenia bola maloleta primerane, Cisto oble¢end, riadne
zaopatrena a pdsobila pokojnym dojmom. Dalo sa odpozorovat, Ze maju s matkou a so starymi rodi¢mi
vytvorené vzajomné pozitivne citové vazby. Bolo zistené, Ze maloleta ma v domacnosti matky vytvorené
vhodné podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb. Zivot a zdravie maloletej nie je aktualne ohrozeny,
avSak v pripade ak otec neprispieva na vyZivu svojej dcéry tak, ako verbalizuje matka, je ohrozeny
jej priaznivy vyvin, preto ur€enie vyZivovacej povinnosti neodkladnym opatrenim nie je v rozpore s jej
zaujmom. Urad je toho nazoru, Ze nakolko rodigia neziji v spolo&nej domacnosti, je potrebné upravit
prava a povinnosti voc¢i malolete;j.

3. Zo spravy uradu prace, socialnych veci a rodiny Malacky o Setreni pomerov doru€enej sudu dna
16.09.2022 vyplyva, Ze diia 16.09.2022 bolo vykonané Setrenie pomerov na adrese R. XXXX/XX, Z..
Bolo zistené, Ze ide o 4-izbovy 1poschodovy rodinny dom. Tato domacnost bola predtym spoloénou
domacnost'ou oboch rodi¢ov. V ase Setrenia bolo v domacnosti upratané a hygiena bola na velmi dobrej
urovni. Maloletd ma v domacnosti vytvorené vhodné podmienky pre svoj fyzicky, psychicky a citovy
vyvin. Otec uviedol, Ze matka odisla dfa 22.08.2022 zo spolo€nej domacnosti aj s maloletou Z., ¢o
zistil aZz po prichode z prace. Z dalieho vyjadrenia otca vyplyva, Ze s matkou maloletej su v kontakte.
Momentélne je maloleta do 18.09.2022 u otca, rodicia su dohodnuti, Ze matka dria 18.09.2022 pride do
domacnosti otca a dohodnu si systém starostlivosti o maloletu. Otec uviedol, Ze dria 24.08.2022 podal na
Okresny sud Malacky navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud zveri maloletd do jeho
osobnej starostlivosti, prip. do starostlivosti oboch rodi€ov. Otec nema vedomost, Ze by o neodkladnom
opatreni bolo doposial rozhodnuté.

4. Dna 19.09.2022 bol telefonicky kontaktovany Okresny sud Malacky. Poverena pracovnitka oznamila,
Ze o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia bolo rozhodnuté uznesenim vydanym pod sp.zn.
8P/188/2022. Pracovnicka prislubila predmetné uznesenie dorucit ku konaniu vedenom na OS PD pod
sp.zn. 8P/39/2022.

5. Diia 19.09.2022 bolo sudu Okresnym sudom Malacky doru¢ené uznesenie €.k. 8P/188/2022-20 zo
dna 14.09.2022, ktorym Okresny sud Malacky maloletd Z. C., nar. XX.XX.XXXX do€asne, na €as do
pravoplatného skon&enia konania o rozvod manzelstva rodi€ov vedeného na Okresnom sude Malacky
pod €. 8P/147/2022 zveril do striedavej osobnej starostlivosti rodiCov tak, Ze v starostlivosti otca bude od
nedele parneho kalendarneho tyZdnia od 17,00 hod. do nedele nasledujiuceho neparneho kalendarneho
tyzdna do 17,00 hod. a v starostlivosti matky bude od nedele neparneho kalendarneho tyzdha od
17,00 hod. do nedele nasledujuceho parneho kalendarneho tyzdna do 17,00 hod., s tym, Ze rodic,
ktorého starostlivost o maloletu zacina, prevezme maloletu do starostlivosti v mieste bydliska toho
rodiCa, ktorého starostlivost koné&i. Po€as trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov o maloletu Z.
sa vyzivné pre maloletd Z. neur€uje. Vo zvySku sud navrh otca zamietol. Sud rozhodol, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

6. Podla § 2 Civilného mimosporového poriadku, (1) Na konania podla tohto zakona sa pouZziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto zakona
sa pojmy zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, ucastnik konania (dalej len
,=ucastnik®) a konanie podla tohto zédkona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

7. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zaatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 326 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit
listiny, na ktoré sa odvolava.



10. Podla § 328 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 367 ods. 1-3 Civilného mimosporového poriadku (1) Neodkladnym opatrenim méze sud
nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi
sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti. (2) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.
(3) Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

12. Podla § 329 ods. 1 prva veta Civilného sporového poriadku sud méze rozhodnut o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.
13. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mbézu sa
kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodi¢ov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

14. Podla § 366 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

15. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Obaja
rodiCia prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov.
Dieta méa pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

16. Neodkladné opatrenie nariadené, &i uz pred zaCatim konania vo veci samej alebo po jeho
zacati je jednym zo zabezpeCovacich inétitutov v civilnom procese a jeho zabezpelovacia funkcia
sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravu nepriaznivym nasledkom,
ktoré by mohli pred zacatim konania alebo uz v za¢atom konani nastat. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sud nezistuje v3etky tie skutonosti, ktoré ma mat zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia.
Skuto¢nosti, z ktorych sa vyvodzuje ddvodnost nariadenia predbezného opatrenia, nemusia byt
preukdzané dbkazmi. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Zze by pri rozhodovani o predbeZznom
opatreni mal sud vykonavat dokazovanie. Pre nariadenie predbeZného opatrenia je postacujuce, pokial
su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost na toto do€asné opatrenie, aspori osvedéené. Miera
osvedcenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia.

17. Neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery ucastnikov, ale upravuju aj pravne pomery,
i ked len predbezne. Sud musi v konani predovSetkym skumat, i je navrh osvedCeny. TieZ je
potrebné skumat’ naliehavost situacie, teda ¢&i je neodkladné opatrenie potrebné. Sud sa pri posudzovani
nevyhnutnost’ Upravy pomerov opiera o vysledky urychleného zistovania. Ak na jeho zaklade dospeje
k nazoru, Ze ohrozenie vztahov alebo narokov U&astnikov je také znalné, Ze si vyZaduje okamZzité,
hoci do¢asné opatrenie sudu, nariadi ich najvhodnejSiu Uupravu neodkladnym opatrenim. Podmienkou
pre nariadenie neodkladného opatrenia je osved&enie, Ze bez okamZitej, i ked len doCasnej Upravy
pravnych pomerov U€astnikov by bolo pravo u€astnika ohrozené. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia nie je skutkovy stav zistovany sidom v plnom rozsahu, ale rozhodujuce skuto&nosti musia
byt aspori osved€ené. To v8ak neznamena, Ze sud méze vydat neodkladné opatrenie len na zaklade
tvrdeni navrhovatela bez osvedCenia aspori zakladnych skutoénosti, ktoré by umoznili prijat zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana alebo bez osvedéenia
nebezpeclenstva bezprostredne hroziacej ujmy. Toto ohrozenie osved&eného naroku ucastnika musi byt
konkrétne, redlne a musi hrozit' bezprostredne, ked existencia naroku esSte sama osebe nie je dévodom
na nariadenie neodkladného opatrenia. Je nutné, aby boli osvedCené aspon zakladné skuto&nosti
potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ neodkladna ochrana, ako i
osvedCenie nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy.

18. Sud z navrhu matky maloletej, vyjadrenia otca na &.I. 31, spravy kolizneho opatrovnika, spravy
o Setreni pomerov na adrese trvalého pobytu rodiCov a uznesenia Okresného sudu Malacky &.k.
8P/188/2022-20 zo diia 14.09.2022 zistil, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky pre nariadenie
neodkladného opatrenia, nakolko v su¢asnosti nie je dana nevyhnutnost Gpravy pomerov.

19. Sud ma osvedcené, ze matka s maloletou opustila spoloéni domacnost manzelov a odstahovala
sa do Handlovej. Spornou zostava skuto¢nost, €i sa tak udialo na zaklade suhlasu otca maloletej



(nakolko tu sa tvrdenia rodi€¢ov rozchadzaju). Sud ma vSak osved&ené, Ze rodi€ia spolu komunikujua, &i
telefonicky alebo mailom, podla vyjadrenia otca sa mala matka diia 18.09.2022 dostavit' do ich spolognej
domacnosti v Stupave, aby sa dohodli na starostlivosti o maloletd. Zo sudneho spisu je dalej zrejmé,
Ze doposial sa rodi€ia na starostlivosti o maloletu dohodli, matka zrejme otcovi nebranila v styku s
maloletou, kedZe aj v Ease Setrenia pomerov bola maloleta Z. u otca. Otec uviedol, Ze matka si maloletu
vyzdvihne dnha 18.09.2022. Z uvedeného je zrejmé, Ze v su€asnosti neexistuje nevyhnutna fakticka
Uprava pomerov. Sud naviac dotazom na Okresny sud Malacky zistil, Ze pravna Uprava pomerov medzi
rodi€mi bola vyrieSena na zaklade navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, a to uznesenim
Okresného sudu Malacky ¢.k. 8P/188/2022-20 zo dfia 14.09.2022, ktorym bola maloleta zverena do
striedavej starostlivosti rodi¢ov. Otézka starostlivosti o maloletu je tak po faktickej, ako aj pravnej stranke
v su€asnosti vyrieSena.

20. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Po
nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia bude navrh matky na Upravu prav a povinnosti k malolete;j
na ¢as do rozvodu postupeny na miestne prislusny sud.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od doru€enia tohto rozhodnutia.
Odvolanie sa podava pisomne na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 357 pism. d) CSP).

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



