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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca sudkyfiou JUDr. Michaelou Kralikovou vo veci starostlivosti o maloletého G. W., N..
XX XX.XXXX, bytom ako matka, zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci
a rodiny Revduca, dieta rodiCov: matky V. M., N.. XX. XX.XXXX, C. A. P. XXX/XX, XXX XX Q., Y. T., P.
Y. M. W, N.. XX XX XXXX, C. A. M. XXX/XX, K. - B., v konani o navrhu matky na zvySenie vyzivného
na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Otec je povinny platit zvySené vyzivné na maloletého G. W., N.. XX XX.XXXX v sume 200,- eur
mesacne, vzdy do posledného dria kalendarneho mesiaca, ktory predchadza mesiacu, na ktory sa
vyzivné poskytuje, k rukam matky maloletého dietata, od 24.06.2022.

Il. Zameskané zvySené vyzivné od 24.06.2022 do 30.09.2022 na maloletého G. W., N.. XX. XX XXXX v
sume 268,- eur sud povoluje otcovi zaplatit v mesacnych splatkach vo vyske 20,- eur splatnych spolu s
beznym vyzivnym, tiez k rukam matky maloletého dietata, po¢niuc diiom nasledujicim po pravoplatnosti
rozsudku pod stratou vyhody splatok,

¢im sa meni rozsudok Okresného sudu Revlca, sp. zn. 7P/3/2020 zo diia 28.02.2020, ktorym bola
schvalena rodiCovska dohoda, v Casti bezného vyzivného.

lll. Vo zvySnej Casti sa navrh matky na zvySenie vyzivného na maloletého G. W., N.. XX XX.XXXX,
zamieta.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru¢enym sudu dna 24.06.2022 domahala zvySenia vyzivného na maloletého G.
W., N.. XX XX.XXXX zo sumy 80,- eur na sumu 300,- eur mesacne z dovodu zmeny pomerov na strane
maloletého dietata, kedZe narozdiel od posledného rozhodnutia o vyZivnom, kedy malolety navtevoval
matersku Skolu, je uz Skolou povinny prvak. V. G. navstevuje Skolu v Roziave, chodi na kruzky, do
druziny, na obedy a Skolské podujatia. Otcom hradené vyzivné v sume 80,- eur zdaleka nepokryje
vydavky na Skolu, aktivity, osobné potreby - hygiena, obleCenie, €i Skolské potreby, Skolské vylety,
hracky, lieky na alergiu a stravu, na ktoré vydavky matka mesacne mina 320,- eur, oproti pévodnému
rozhodnutiu, kedy mesaéné vydavky vratane ndkladov na 8kélku predstavovali sumu 150,- eur. Syn sa
s otcom navyse stretdva v minimalnom rozsahu.

2. Otec sa k riadne doru¢enému navrhu matky na zvySenie vyZzivného pisomne nevyjadril.



3. V sulade s ustanoveniami § 30 a 31 Civilného mimosporového poriadku sud vec prejednal v
nepritomnosti otca maloletého dietata, ktory bol na sudne pojednavanie riadne a v€as predvolany. Otec
svoju nepritomnost na pojednavani Ziadnym spdsobom neospravedinil ani neziadal o jeho odrocenie.
Sud dolezity dovod odrogenia sudneho pojednavania nezistil, s prihliadnutim na obsah spisu a vykonané
dokazy vo veci konal a rozhodol.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletého dietata a oboznamenim sa s listinnymi
dbkazmi, a to lustraciami v Registri obyvatefov na rodiCov ako aj maloleté dieta, a tiezZ v Socidlnej
poistovni na rodi¢ov, lustraciou v katastri nehnutelnosti, spravami o povesti z miesta bydliska na matku,
spravami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Revica, Dafiového Gradu Banska Bystrica a Socialne;
poistovne na oboch rodiov, ako aj spravou zo Setrenia pomerov v domacnosti, v ktorej vyrasta maloleté
dieta, tiez informaciami o priemernej a minimalnej mzde v irsku, ako aj pracovnymi ponukami v meste
KoSice, a listinnymi dékazmi predloZzenymi matkou, a obsahom pripojeného spisu Okresného sudu
Revuca, sp. zn. 7P/3/2020, a to za ucelom zistenia skutoéného stavu veci, zohladfujuc najlepsi zaujem
maloletého dietata, pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

5. Malolety G. W.,, N. F. XX XX XXXX M. K. - Q., pochadza zo vztahu rodiCov, matky V. M., N..
XXXXXXXX P Y. G. W., N.. XX. XX XXXX.

6. Naposledy bolo o vyZivnom na maloletého G. W., N.. XX.XX.XXXX rozhodované rozsudkom
Okresného sudu Revuca, sp. zn. 7P/3/2020 zo diia 28.02.2020, pravoplatnym dia 11.03.2020, ktorym
bola schvalend rodi€ovska dohoda, v zmysle ktorej bol malolety G. W., N.. XX XX.XXXX zvereny do
osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu maloletého G.
mesacne sumou vo vySke 80,- eur, pricom zro€né vyzivné otcovi nevzniklo. Styk otca s maloletym
dietatom upraveny nebol a Zziadnemu z u€astnikov nebolo priznané pravo na nahradu trov konania. V
Case posledného rozhodnutia sudu o vyZivhom matka nemala Ziadny prijem zo zamestnania, chodila na
zber jablk a jej jedinym pravidelnym prijmom bol pridavok na maloleté dieta. S hradenim vydavkov jej
pomahal otec, ktory je zamestnany na VU v RoZfave. Matka s maloletym G. Zila v spolo&nej domacnosti
S0 svojim otcom a k dispozicii so synom mali samostatnu izbu, v ktorej mal malolety vytvorené vhodné
podmienky na spanok a aj na hranie. Okrem bezZnych vydavkov na stravu, hygienu a oble€enie pre
maloletého, matka mala vydavky aj na 8kélku, ¢i lieky na alergiu. Otec v tom Case nepracoval a
bol nezamestnany, nemal zaujem pracovat za minimalnu mzdu. Chcel si dokon¢it vodiésky preukaz
a planoval vycestovat do zahrani¢ia, kde su lep$ie zarobky. V minulosti uz pracoval vo Svédsku,
naposledy pred 3-3,5 rokmi, robil aj ako Zivnostnik pre US Steel, kde zarabal 900,- eur. Ma ukonéené
stredné vzdelanie s maturitou v odbore automechanik a elektrotechnik. Vydavky neuvadzal Ziadne, byval
v spolo¢nej domacnosti s rodi€mi, mal exekucie, dlh na zdravotnom poisteni a pokutach na dopravnom
podniku.

7. Matka na pojednavani uviedla, Ze vydavky spojené so Skolou oproti vydavkom na 8kélku su vysSie,
su to najma pracovné zoSity, knizky, prezavky, ubor do Skoly. Syn dost’ rychlo rastie a je potrebné mu
CastejSie kupovat aj oble€enie. VSetko je od posledného rozhodnutia drahSie. Kym v Skélke platila len
jednu sumu, v 8kole sa vSetko plati zvlast. Druzina 12,- eur, obedy 55,- eur, a je potrebné to zaplatit’ za
2 mesiace dopredu, ZRPS 7 az 10,- eur na tri mesiace, kruzok atletiky 12,- eur. Dalej su to knihy na
anglicky jazyk 7,- eur, slovencina a matematika 10,- eur. Prvouku méa este z minulého roku, tento rok
za fiu este neplatila. Malolety navstevuje ZS Juraja Hronca v RoZfave, s &im jej vznikaju aj cestovné
vydavky, denne 4,- eurd jedna cesta, 2 cesty 8,- eur, nakolko cestuje spolu s maloletym a za cestu
za neho plati 1,80 eur a za seba 2,20 eur. Denne so synom dochadza do Rozfavy, pretoze byt, ktory
predtym obyvali, bol nevyhovujuci. V su€asnosti ma vo vyhlade 1-izbovy byt, za ktory by mala platit 300,-
eur mesacne. Je to nezariadeny byt, ale zariadenie do bytu ma celé. Pracovat by mala v Tescu, ¢aka uz
len na podpis zmluvy z dévodu, Ze p. riaditelka ma dovolenku. Ma dohodnutd jednozmennu pracovnu
dobu, pracovny €as od rana od 08.00 hod.do 15.30 hod.. Zarobit by mala 5,- eur na hodinu. Tiez
prispieva do domacnosti svojim rodi¢om, s ktorymi momentalne Zije v spolo&nej domacnosti v JelSave, a
to sumou 50,- eur mesacne. Na byvanie rodi€om ni¢ neprispieva. Otec platil doposial vyzivné pravidelne,
platila to za neho jeho matka. Nad rozsah vyzivného maloletému neprispieval. S otcom sa dohodli na
vyzivnom 200,- eur mesacne. Pred Skolou jej tieZ poslal 200,- eur, tieto peniaze poslala jeho matka.
V Skole dostala zoznam veci, ktoré bolo potrebné synovi nakupit. Kontaktovala preto otca a pytala sa,
Ze Ci tieto veci zakupi on alebo jej poSle peniaze, tak poslal peniaze. Syn otca nerad navstevuje, ale k
starkym chodi, je to viac menej cez zuby.



8. Z listinnych dokladov predlozenych matkou vyplyvaju uhrady jednotlivych nakupov za obdobie od
aprila do juna 2022 v supermarketoch v Revucej, Jel3ave, ¢i Rozfhave, uhrada obedov pre maloleté
dieta za mesiac jun 2022, ¢&i platby v lekarni v priebehu mesiaca maj 2022 v Jel3ave, a tieZ platba ngjmu
v Rozhave za 07/2022.

9. Z vykonaného dokazovania dalej vyplynulo, Ze ani jeden z rodiCov nie je vlastnikom Ziadneho
nehnutelného majetku ani motorovych vozidiel. Matka nie je vedena v evidencii uchadzacov o
zamestnanie. Naposledy bola vedena v evidencii od 19.11.2019 do 17.10.2021. Poslednych 12
kalendarnych mesiacov nepoberala davku v hmotnej nudzi a ani rodi¢ovsky prispevok. Otec tieZ nie je
evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie ani nepobera Ziadne davky ani prispevky, ktoré vyplaca urad
prace, socialnych veci a rodiny. Ani jeden z rodi€ov nie je zamestnany v pracovnopravnom vztahu na
uzemi Slovenskej republiky a za poslednych 12 kalendarnych mesiacov ani jeden z nich nepoberal
davku v nezamestnanosti, davky nemocenského poistenia, déchodkové davky ani irazové davky. Matka
naposledy pracovala v spolo¢nosti Crystal Call, a.s. v dobe od 13.07.2022 do 14.07.2022. Ani jeden
z rodiCov nie je evidovany na prislusnom danovom Urade a ani jeden z rodi¢ov nepodal ako darfovy
subjekt dafové priznanie k dani z prijmu fyzickej osoby za zdarovacie obdobie za rok 2020 a 2021.
Podla spravy o povesti matka Zije momentalne s rodiémi a synom G. W. v mieste trvalého bydliska v
byte v bytovom dome. Komisiou na ochranu verejného poriadku nikdy prejednavana nebola a v minulosti
sa zapajala do verejnoprospeSnych prac v meste JelSava. Otec podla spravy o povesti z miesta bydliska
nie je blizSie hodnoteny.

10. Zo spravy zo Setrenia pomerov v domacnosti, v ktorej vyrasta maloleté dieta dalej vyplynulo, Ze
poc¢as Setrenia vykonaného v juli 2022 sa matka s maloletym v mieste trvalého bydliska v JelSave
nezdrziavala. Matka vtedy uviedla, Ze od aprila spolu so synom a priatelom Ziju v RoZfave v prenajatom
byte na ulici D. XX. Malolety v RoZiave navstevuje aj zakladnu Skolu. Platbu za byt hradil priatel matky.
Malolety nie je s otcom v kontakte, navstevuje v3ak starych rodi€ov z otcovej strany v KoSiciach, ku
ktorym chodi rad. Otec nad ramec vyzivného maloletému nezasiela Ziadne peniaze, ani mu ni¢ nekupuje.
Prijem matky tvori pridavok na maloleté dieta a vyzivné. Matka uviedla vydavky vo vySke 40,- eur za
obedy v Skole, kruzok atletiky vo vySke 20,- eur mesacne, oSatenie na atletiku, platby réznych Skolskych
vyletov, Skolska druzina vo vyske 12,- eur mesacne, platba ZRPS vo vyske 22,- eur za tri mesiace, dalej
vydavky na lieky na alergiu vo vySke 15-20,- eur mesacne. Otec maloletého sa podla vyjadrenia matky
v tom &ase nachadzal v irsku, kde si hladal pracu.

Zo Setrenia pomerov v mieste bydliska matky na P. D. XX, T.N. z augusta 2022 dalej vyplyva, Ze na
uvedenej adrese je situovany panelovy dom, na zvon&eku bytového domu sa nenachadzalo meno a
priezvisko matky ani maloletého dietata. Nahodne osloveny sused nepoznal matku maloletého dietata.
Nebolo preto mozné vykonat' socialne Setrenie v prirodzenom prostredi.

Zo Setrenia pomerov v domacnosti otca maloletého dietata z jula 2022 dalej vyplynulo, Ze podla
vyjadrenia starej matky maloletého dietata sa otec maloletého dietata nachadzal v irsku, kde si hadal
pracu a matka maloletého dietata mala o tejto skutodnosti vedomost. Dalej bolo zisteng, Ze otec prisiel
zo zahrani€ia do miesta trvalého bydliska koncom augusta 2022.

11. Z verejne dostupnych informacii www.minimalne-mzdy-eu-2022 <http://www.minimalne-mzdy-
eu-2022> vyplyva, Ze vySka minimalnej mesacnej mzdy za rok 2020 v Irsku bola 1.656,- eur a v roku
1.724 - eur.

12. Z pracovnych ponuk zverejnenych Ministerstvom prace, socialnych veci a rodiny s miestom vykonu
prace v okrese KoSice, KoSicky kraj, zverejnenych na internetovej stranke daného ministerstva dha
19.09.2022 vyplyva celkovo 392 inzeratov a 802 volnych pracovnych miest, okrem inych aj nasledovné
volné pracovné miesta na pracovny pomer na neurcity ¢as, pripadne na dobu urditu:

- evident skladu - 1 volné pracovné miesto - zakladna zloZzka mzdy 900,- eur za mesiac, nastup ihned,
jednozmenny pracovny &as v ¢ase od 07.00 do 15.30 hod., uplné stredné odborné vzdelanie, bez
poziadavky na odbornu prax,

- vodi¢ Bolt - KoSice - 10 vofnych pracovnych miest, zdkladna zloZzka mzdy 10,- eur/hod., nastup ihned,
pracovny pomer na dohodu o pracovnej €innosti, bez pozZiadavky na vzdelanie, praca vhodna aj pre
absolventa,

- pokladnik/Cka na &erpacej stanici - 1 vofné pracovné miesto, zakladna zlozka mzdy 4,57 eur/hod.,
nastup ihned, stredné odborné vzdelanie, prax aspofi 3 mesiace, dvojzmenny pracovny rezim,



pokladnik/Cka - obsluha &erpacej stanice - 1 vofné pracovné miesto, zakladna zlozka mzdy 4,67 eur/
hod., nastup ihned, stredné odborné vzdelanie, prax aspon 3 mesiace, 12 hodinové denné/no¢né zmeny,
priplatky za pracu v sobotu, nedelu, sviatok, noc, stravné, stabilna dlhodoba praca,

- obchodny zastupca, 1 volné pracovné miesto, nastup ihned, zakladna zlozka mzdy 1.000,- eur mesiac,
uplné stredné odborné vzdelanie, bez poZiadavky na odbornu prax, praca vhodna aj pre absolventa,
pruzny pracovny ¢as,

- pracovnik Cerpacej stanice - 1 volné pracovné miesto, zakladna zlozka mzdy 700,- eur mesiac, nastup
ihned, Uplné stredné odborné vzdelanie, bez pozZiadavky na odbornu prax, dvojzmenny pracovny rezim,
priplatky za soboty, nedele, stravné.

13. Kolizny opatrovnik na pojednavani navrhol zaviazat’ otca platenim zvySeného vyzivného v sume
200,- eur mesacne.

14. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

15. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

16. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohlfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

17. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

18. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

19. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

20. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

21. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

22. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremléuje. Mozno ho vSak priznat len od
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

23. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

24.Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine prizmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.
25. Podla § 121 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prava

a povinnosti a vyZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit’ aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.



26. Na zaklade vysSie uvedenych skuto€nosti a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud
podanému navrhu matky na zvySenie vyzivného na maloletého G. W., N.. XX XX.XXXX v &asti, a to v
sume 200,- eur vyhovel, kedZe vykonanym dokazovanim mal preukazanu dévodnost podaného navrhu
v uvedenej Casti. Naposledy bola vySka vyZivného urena rozsudkom Okresného sudu Revuca, sp.
zn. 7P/3/2020 zo dfia 28.02.2020, ktorym bol otec zaviazany prispievat na vyZivu maloletého dietata
sumou 80,- eur mesacne. Z vykonaného dokazovania mal sud jednoznacne a spolahlivo preukazané,
Ze od posledného rozhodnutia o vyzivnom do$lo k zmene pomerov predovietkym na strane maloletého
dieta. Malolety G. mal v Ease posledného rozhodnutia 5 rokov a navstevoval predSkolské zariadenie v
mieste svojho trvalého bydliska M. Q., kym od 01. septembra 2022 v tomto Skolskom roku nastupil do
2. ro¢nika zakladnej Skoly v RoZiave. Za obdobie ostatnych 2 rokov matke nepochybne pribudli nielen
vydavky spojené s plnenim Skolskych povinnosti, ale pribudli aj vydavky spojené s jeho volno&asovymi
aktivitami, kedZe malolety G. navstevuje spoplatneny kruzok atletiky. Matke preto vznikaju vydavky
suvisiace s pravidelnymi mesa&nymi poplatkami aj za krdzkovu €innost, a tiez vydavky spojené s kipou
potrebného Sportového oblecenia. Okrem beZnych vydavkov na oble€enie, hygienu, €i kozmetiku, matka
dalej Specifikovala aj pravidelné vydavky na Skolské, pomécky, Skolské obedy, €i Skolsku druzinu. Matke
vznikaju tiez vydavky na cestovné, kedzZe aktualne matka nema zabezpecené byvanie v Roziave a
spolu s maloletym G. denne dochadza do RoZfavy autobusom z miesta svojho trvalého A. M. Q.S..
Okrem toho matke vznikaju dalSie vydavky na kupu liekov pre maloletého, kedZe malolety je alergik.

27. Pre ur€enie, rovnako tak zvySenie, i zniZenie vySky vyZivovacej povinnosti povinného rodi¢a su vo
vSeobecnosti rozhodujuce odévodnené vydavky a potreby maloletého dietata na strane jednej a osobné
a majetkové pomery uréujice moznosti a schopnosti povinného rodi¢a plnit si vyZivovaciu povinnost na
strane druhej. Z tohto hfadiska z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze otec je nemajetny
a nevlastni ziadny nehnutelny majetok, & motorové vozidla, a nadalej Zije v spolo€nej domacnosti
so svojimi rodi€mi. Bolo preukdzané i to, Ze otec ma Uplné stredné odborné vzdelanie s maturitou
a vzhlfadom k jeho veku (29 rokov) by mu nemalo ni¢ branit v tom, aby stabilnou pracou dosahoval
primerany pravidelny prijem, kedZe neboli u neho zistené Ziadne zavazné obmedzenia braniace mu vo
vykone povolania, a je realne v jeho moznostiach a schopnostiach najst’ si v mieste svojho bydliska,
t.j v KoSiciach, primerane ohodnotenu pracu. Svedé&i tomu niekolko desiatok volnych pracovnych miest
zverejnenych uradom préace, socialnych veci a rodiny, ku diiu rozhodnutia sudu, kde by mohol dosahovat
vy$8i pravidelny prijem z pracovnej innosti, ako je len minimalna mzda, pripadne aj dalsi prijem, z
ktorého je schopny si plnit sidom uréené zvySené vyZivné k svojmu jedinému maloletému dietatu.
Bolo navySe preukdzané i to, Zze v moznostiach a schopnostiach je tiez pracovat v zahraniéi, kedze
otec sa minimalne od aprila 2022 do augusta 2022 zdrziaval v irsku, kde mal vycestovat za pracou.
Preto bez ohladu na skuto¢ne preukazané prijmy otca v predmetnom konani, vzhfadom na jeho vek pri
absencii inych trvalych obmedzeni sud vychadzal z jeho celkovych redlnych mozZnosti a schopnosti, t.. z
potencionalneho prijmu, ktory by mohol otec minimalne v mieste svojho bydliska dosahovat (§ 75 ods. 1
Zakona o rodine), kedZe jeho povinnostou je maloleté dieta, na vychove ktorého sa Ziadnym spdsobom
nepodiela, aspon finanéne zabezpedit.

28. Vychadzajuc zo zistenia o odévodnenych vydavkov matky na maloleté dieta, ktoré okrem alergie
nema Ziadne osobitné zdravotné problémy a druhym rokom si plni povinnu Skolski dochadzku,
aktualne mimo miesta svojho bydliska, zohladAujuc pritom vysoku inflaciu a rastuce vydavky spojené
s upokojovanim zakladnych Zivotnych potrieb maloletého dietata, €i vydavky na Skolské potreby,
oblecenie, a stravu, i cestovné, kedZe za ostatné mesiace vyrazne vzrastla aj cena tovarov a sluZieb,
najméa cena zdkladnych potravin, sud urcil vyZivovaciu povinnost otca vo vySke 200,- eur mesaéne
a vo zvy3nej Casti sud navrh matky na zvySenie vyZivného zamietol. Takto uréené zvysené vyzivné
vychadza zo zistenych zakladnych vydavkov zodpovedajucich odévodnenym potrebdm Skolopovinného
maloletého dietata, ako aj moznostiam a schopnostiam otca, kedZe otcovi ako ob&anovi Eurépske;j
Unie ni€¢ nebrani v tom, aby pracoval aj v inych krajinach zapadnej Eurépy s vySSou Zivotnou uroviiou a
vyskou minimalnej, €i priemernej mesacnej mzdy, ako je tomu na Slovensku. Takto zvySené vyzivné na
maloleté dieta bude otec nadalej povinny pinit tak, ako doteraz, vzdy do posledného dfa v mesiaci, ktory
predchadza mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, k rukam matky maloletého dietata, a to po¢nuc
driom podania navrhu na sud, t.j. diiom 24.06.2022.

29. Ur€enim podiatku plnenia zvySeného vyZivného po&nuc dfiom podania navrhu na sud, tj. od
24.06.2022 vzniklo otcovi ku dfiu rozhodnutia sudu, zohladfujuc pritom splatnost bezného vyzivného,
t.j. za obdobie od 24.06.2022 do 30.09.2022, zameskané zvySené vyZivné v sume 268,- eur (2 mesiace



(jul a august) krat 120,- eur, t.j. suma, o ktoru bolo vyzivné zvySené a 7 dni mesiaca jun 2022 po 4,- eura),
kedZe otec oproti poslednému rozhodnutia sudu o vyZivhom dobrovolne uhradil zvy$ené vyzivné v sume
200,- eur uz za mesiac september 2022. ZameSkané vyZivné v sume 268,- eur sud s prihliadnutim
na majetkové pomery otca mu povolil zaplatit v 20,- eur mesacnych splatkach k rukdm matky spolu
s beznym vyZivnym, poénuc diiom nasledujicim po pravoplatnosti tohto rozsudku pod stratou vyhody
splatok.

30. Sucasne dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Revica zo dna 28.02.2020, sp. zn.
7P/3/2020, ktorym bola schvalena rodiCovska dohoda, v €asti bezného vyZivného, ktorym bol otec
zaviazany povinnostou prispievat’ na vyzivu svojho maloletého syna v sume po 80,- eur mesacne.

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 52 Civilného mimosporového poriadku
tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedZe ucastnici konania si nahradu
trov konania neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v troch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v €asti, ktorym bola upravena
penazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie

podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni neskorSich
predpisov.

Podla § 63 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit' pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdazanim pohladavky,

c) predajom hnutelnych veci,



d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.

Ak povinny dobrovofne nesplini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie v ¢asti, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloleté dieta, styk s maloletym dietatom alebo ina ako

pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu, opravneny méze podat’ navrh na sudny vykon
rozhodnutia podfa ustanoveni § 370 a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.



