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Uznesenie

Okresny sud Lu¢enec samosudcom Mgr. Petrom Strakom v pravnej veci starostlivosti
o maloleté deti D. C., L.. XX.XX.XXXX, t. €. bytom u matky a D. C.,

L.. XX XX.XXXX, t.€. u matky, dieta rodi€ov B. C., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom

D. XXX S. M. D. C,, L.. XX XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, t.€. P.

XX, o navrhu matky na zmenu zverenia maloletych deti a navrhu na vydanie navrhu
o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

nariaduje predbezné opatrenie, ktorym maloleté deti D. C.,
narodena. XX.XX.XXXX, a D. C., narodena. XX.XX.XXXX, doCasnezverujedo
starostlivosti matky B. C., narodenej XX. XX.XXXX, trvale bytom D. XXX.

odovodnenie:

Navrhom doruc¢enym Okresnému sudu Lu€enec diia 9.12.2015, ktory bol postupeny (z
Okresného sudu Nitra) do senatu ,,7P* 14.3.2016 sa navrhovatelka domahala zverenia
maloletej D. C., L.. XX.XX.XXXX, S. D. C., L..

XX XX XXXX a vydania predbeZzného opatrenia o zverenie maloletych do osobnej starostlivosti
matky. Navrh oddvodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Lucenec €.k. 9P/95/2013-163
zo dia 22.7.2014 sud manzelstvo otca a matky rozviedol a spoloéné maloleté deti Sofiu

a Slavomiru zveril do osobnej starostlivosti otca a matku zaviazal na platenie vyzivného

v minimalnom rozsahu. Otec sa o0 maloleté deti staral. Styk s matkou bol zabezpeceny
vzhladom na velku vzdialenost' cez prazdniny po€as obdobia jedného mesiaca, ked sa deti
nachadzali v starostlivosti matky. Dfia 30.11.2015 bola matka kontaktovana pracovni¢kou
UPSVaR Nitra, Ze otec chce umiestnit maloleté deti do detského domova. Na zéklade
uvedeného, matka prevzala od otca po vzajomnej dohode maloleté deti do svojej
starostlivosti. Matka uviedla, Ze byva v dvojizbovom dome, ktory nie je eSte po rozvode
majetkovo-pravne vysporiadany. V dome byva s dospelym synom T. O., nar.

XXX XXXX a s maloletymi detmi: T.M. G., nar. XX.X.XXXX, G.

O., L.. XX. X XXXX a s maloletymi detmi D. a D., ktoré navstevuju

Zakladnu $kolu v Y. X.. Matka je nezamestnana v evidencii UPSVaR

Lu€enec a pobera davky v hmotnej nudzi vratane pridavkov na deti v sume 184 Eur mesacne.
Na zaklade uvedeného Ziadala zverit maloleté deti do svojej starostlivosti.
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Podla § 75 ods. 1 O. s. p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je

potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.
Podla § 76 ods. 1 pism. b) O. s. p. predbeznym opatrenim mdze sud nariadit

ucastnikovi najma, aby odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do
starostlivosti toho, koho oznag¢i sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti;

Podla § 76 ods. 4 O. s. p. ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom



rozsahu vyhovie a stotoZfiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia, sud to skonstatuje v odévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat.
Podla § 75 ods. 5 prva veta, posledna veta O. s. p. ak sud rozhoduje o navrhu na

nariadenie predbezného opatrenia podla § 76 ods. 1 pism. b), rozhodne najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla odseku 2. Uznesenie o predbeznom
opatreni uvedenom v tomto odseku je vykonatelné diiom jeho nariadenia.

Sud vykonal dokazovanie v nasledovnom rozsahu a zistil nasledovné skuto¢nosti.

Navrh matky, ktory napadol diia 9.12.2015 na Okresny sud Luenec do senatu 21P/80/2015
bol postupeny Okresnému sudu Nitra ako sudu miestne prisluSnému na konanie dia
10.12.2015. Nasledne Okresny sud Nitra po vykonani sprav z preSetrenia pomerov u otca

a matky postupil spis Okresnému sudu Lu€enec na zaklade uznesenia o preneseni prislusnosti
¢.k. 11P/4/2016-25 zo diia 9.2.2016. Maloleté deti boli rozsudkom ¢&. k. 9P/95/2013-185 zo
dnia 8.6.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 1.7.2013 zverené do osobnej starostlivosti
otca. Matka bola zaviazana na plnenie minimalneho vyZivného na obidve deti. Styk matky

s maloletymi detmi bol upraveny tak, Ze matka mala prevziat maloleté deti kazdu parnu
sobotu 0 10.00 h a odovzdat maloleté deti v nedelu o 18.00 h. Nad maloletymi detmi bol
nariadeny dohfad.

Zo spravy UPSVaR Luéenec pracovisko Poltar zo diia 29.1.2016 sud zistil, Ze matka

ma vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost’ o maloleté deti v dvojizbovom rodinnom
dome v D.. Maloleté deti maju zabezpedenu zdravotnu starostlivost detského pediatra.
Matke pri starostlivosti o deti pomaha jej priatel W.. O. J., ktory taktiez byva v obci

SuSany. V doméacnosti matky bolo v Ease Setrenia Cisto, deti mali zakipené dostatok veci na
oble&enie a dostatok potravin. Matka je nezamestnana, vedena v evidencii UPSVaR v Poltari
a pobera davku v hmotnej nudzi v sume 140,70 Eur a pridavok na dve deti v sume 47,04 Eur,
iny prijem nema. Otec sa o deti doposial zaujimal len telefonicky a neposlal Ziadne financné
prostriedky. UPSVaR Lugenec pracovisko Poltar navrhlo zverit maloleté deti do starostlivosti
matky a urcit dohfad nad maloletymi detmi. Zo spravy Zakladnej Skoly Y. X.

ohladom maloletych deti vyplynulo, Ze tieto dosahuju dobé vyu€ovacie vysledky, ich
spravanie je v sulade so Skolskym poriadkom. Matka ich kazdy deri vozi do 8koly aj pre ne
chodi. Deti do Skoly chodia Cisto oble€ené, nemaju ziadne znamky zanedbavania a $kolu
navstevuju rady a prejavuji zaujem o $kolu. Zo spravy UPSVaR Nitra zo diia 29.1.2016 sud
zistil, ze starostlivost’ o maloleté deti, pokial sa nachadzali v opatere otca bola zabezpeCovana
s partnerkou otca, s pani C.. Maloleté deti po Case prestali reSpektovat otca,

opakovane sa u nich zacali prejavovat sebaposSkodzovacie sklony a odmietali si plnit svoje
povinnosti. Maloleté deti boli nastavené na medikament6znu lie€bu, ich spravanie sa viak
vyhrotilo po pobyte u matky, u ktorej travili letné prazdniny. Po prichode sa nevedeli zallenit
do domacnosti a do prostredia, v ktorom s otcom Zili. Opakovane prejavili tuzbu byvat

s matkou, obe deti zvladali vyu€ovaci proces a dosahovali dobé vysledky. Problémy so
spravanim sa vyskytovali len v domacom prostredi otca. Z uvedenych dévodov sa otec
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rozhodol odovzdat maloleté deti do starostlivosti matky. Drfia 30.11.2015 kontaktoval matku
aby si priSla prevziat' maloleté deti. Maloleté deti odhlasi zo zakladnych $kdl a z lekarskej
starostlivosti. V su€asnosti je s maloletymi detmi len v telefonickom kontakte. V ¢ase
viano€nych sviatkov otec vycestoval za dcérami aj s daréekmi a v domacnosti sa v tom Case
nik nenachadzal. S matkou ma zlti komunikaciu a tato ho neinformuje o maloletych detoch.
Nakofko sa sud stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie
predbezného opatrenia a v plnom rozsahu mu vyhovel, v sulade s § 76 ods. 4 O. s. p., sud
dalSie dévody tohto uznesenia neuviedol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15

dni odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu
Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne
v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. | O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42



ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



