Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 4T/76/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7622010486

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Pavlisova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:7622010486.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyrfiou JUDr. Petrou Pavlisovou, na hlavhom pojednavani
konanom dna 19. septembra 2022, takto

rozhodol:

Obzalovani:

/

1. E. Q., W XX XX XXXXU. N, LN, M.F.C. X, I.
L.W. U

XL Q. W XX XX XXXX U.L.W. U, I.L. W. U, M.
F

XY N Q. Wo XXX XXXX U L.W. U, ILL.W. U,
M.F.C. X, l.LL.W.U

XIY.. E. M, W, XX XXXXU.L.W. U, I.L.W. U,
M. F. Y., R. XXX/XX, E. W. H.

TC. X I.LL.W. U

uznavaju sa za vinnych, ze

v obci MarkuSovce, Pod Stozkami €. 10, v objekte priemyselného arealu dia 15. novembra 2021 v ¢ase o
15.19 hod. a nasledujuceho dfa 16. novembra 2021 v ¢ase 0 16.22 hod., po vzajomnej dohode v zadnej
Casti rozvodne firmy SABAR, s.r.0., rozbili sekerou 48 ks sklobetonovych tvarnic, kde cez takto vzniknuty
otvor vosli dovnutra a sekerou prerubali 15 m kablu s priemerom 1 x 240 mm2, uvedené kable opalili
od plastu a odniesli na zberny dvor KOVOZBER, s.r.o. Central, Radlinského €. 28 v SpiSskej Novej Vsi,
kde dostali sumu 533,20 €, ¢im takto poSkodenej spolo¢nosti Rudohorska investi¢na spolo¢nost, a.s.,
Pod Stozkami &. 10, Markusovce, ICO: 36 570 851, spdsobili $kodu 479,47 € a rozbitim sklobeténovych
tvarnic Skodu vo vySke 29 € a uvedeného skutku sa obz. E. Q. dopustil napriek tomu, ze bol za taky
¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny, a to trestnym rozkazom Okresného sudu Spisska
Nova Ves sp. zn. 2T/51/2021 zo diia 3.6.2021, pravoplatnym dria 23.6.2021, za €¢o mu bol ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 15 mesiacov podmienecne odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov,
do 24.6.2023,

teda



obZalovany 1/E. Q.

- spolo€nym pokraCovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil tak malu
8kodu a €in spachal viamanim a hoci bol za taky &in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny

obZalovani 2/1.Q.M., X/ Y. N. Q. E. X/ Y.. E. M.
- spolo&nym pokracovacim konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak malu
Skodu a ¢in spachali vlamanim

¢im spachali

obZalovany 1/ E. Q.

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a, b/, ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona v spolupachatel'stve podla
§ 20 Tr. zakona

obZalovani 2/1.Q., X/ Y. N.Q.E. X/ Y.. E. M.

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a, b/ Tr. zadkona v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zakona

za to im uklada

1/ obZalovany E. Q.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 54 Tr.
zakona trest povinnej prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona je povinny vykonat' trest povinnej prace osobne a vo svojom volnom &ase
bez naroku na odmenu.
2/ obZalovany I. Q.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zadkona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zdkona trest odnatia
slobody v trvani 4 (8tyroch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona mu vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona ur&uje skudobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

3/ obZalovany ml. N. Q.

Podla § 98 pism. a/ Tr. zakona sud upusta od potrestania obZalovaného ml. N. Q., W.. XX. X XXXX.

4/ obZalovany ml. E. M.

Podla § 98 pism. a/ Tr. zakona sud upusta od potrestania obZalovaného ml. E. M., W.. X_ X XXXX.



Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku su obZalovani E. Q., I. Q., Y.. N. Q.M. E. Y.. E. M. povinni spolo¢ne a
nerozdielne zaplatit Rudohorskej investicnej spolocnosti, a.s., Pod Stozkami 10, 053 21 MarkuSovce,
ICO: 36 570 851, Skodu vo vyske 508,50 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku so zvySkom naroku na nahradu vékody sud odkazuje Rudohorsku
investi¢nu spolo¢nost, a.s., Pod Stozkami 10, 053 21 MarkuSovce, ICO: 36 570 851, na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podala dna 17.8.2022 na tunajSi sud obzalobu
na obvineného E. Q. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, b/, ods. 2 pism. b/ Tr. zadkona v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona a na obvinenych I. Q., Y.. N. Q. E. Y.. E. M. pre precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a/, b/ Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona pre skutok, ze

v obci MarkuSovce, Pod Stozkami €. 10, v objekte priemyselného arealu dfia 15. novembra 2021 v Case
0 15.19 hod. a nasledujuceho diia 16. novembra 2021 v ¢ase o 16.22 hod., po vzajomnej dohode
v zadnej Casti rozvodne firmy SABAR, s.r.0., rozbili sekerou 48 ks sklobeténovych tvarnic, kde cez
takto vzniknuty otvor vosli dovnutra vytlaéenim uzamknutych plechovych dveri vosli do miesta rozvodne
odkial po prerubani kablov sekerou, spolo¢ne odcudzili 4 ks akumulatorovych batérii Akuma 180 Ah,
8 ks Cu akumulatorovych kontaktov, 15 m kablu s priemerom 1 x 240 mm2, uvedené kable opalili od
plastu na dvore a spolu s ostatnymi odcudzenymi vecami dnha 18. novembra 2021odniesli do zberného
dvora KOVOZBER, s.r.0. Central, Radlinského &. 28 v Spisskej Novej Vsi, ICO: 31 633 404, za uvedeny
Srot zinkasovali sumu 533,20 €, ¢im takto sposobili poSkodenej spolo¢nosti Rudohorska investi¢na
spoloénost, a.s., so sidlom Pod Stozkami &. 10, Markusovce, ICO: 36 570 851 $kodu odcudzenim veci
vo vySke 787,50 € a rozbitim sklobetdnovych tvarnic Skodu vo vyske 29 € a uvedeného skutku sa obz. E.
Q. dopustil napriek tomu, Ze bol za taky ¢in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny, a to trestnym
rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/51/2021 zo diia 3.6.2021, pravoplatnym dna
23.6.2021, za o mu bol uloZeny trest odriatia slobody v trvani 15 mesiacov podmienecne odloZeny na
skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov, do 24.6.2023.

Obzalovani E. Q., I. Q,, Y.. N. Q. E. Y.. E. M. na hlavhom pojednavani v zmysle § 257 Tr. poriadku
urobili kazdy samostatne vyhlasenie, Ze su vinni zo spachania skutku. Po kladnom zodpovedani otazok
uvedenych v § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku a po stanovisku prokuratorky a ich
obhajcov, u mladistvych obZalovanych aj zakonnych zastupcov a zastupkyne uradu prace, ktori navrhli
prijat vyhlasenie obZalovanych, a aj vzhfadom k tomu, Ze z vykonaného dokazovania v pripravhom
konani mal sud jednoznacne preukazané, Ze skutok sa stal, prijal ich vyhlasenie o vine a vykonal dékazy
suvisiace s vyrokom o rozhodovani o treste a 8kode a zistil tento skutkovy stav:

Obhajca obzalovaného E. Q. navrhol tohto vypocut k otazke trestu.

Obzalovany E. Q. uviedol, ze ma devat deti. Syn E. M. chodi do Skoly, V. chodi $koly, E. chodi do Skoly,
M. chodi do 8kélky, R. M. chodi do $koly, T. chodi do $koly, V. E. S. nechodia do $koly, lebo su chori. E.
chodi do $koly. On chodi do prace, na brigady a stara sa o deti. Zena je hluchonema. St¢asne dal na
zalozenie do spisu lekarske spravy od otorinolaryngoléga na synov V. M. (nar. 2012), ktory ma poruchu
sluchu a nehovori a S. M. (nar. 2017), ktory taktieZ trpi poruchou sluchu. Okrem deti V. E. S. maju
sluchovu poruchu aj deti V. E. E. a on sa o nich stara. DruZka trpi tieZ poruchou, Ze nepocCuje, nerozumie
ni¢. Druzka nerozumie ani po réomsky. Starostlivost o maloleté deti vo vacsej miere zabezpecuje on,
chodi aj na brigady. Sluchovy aparat, ktory maju jeho deti stoji 250 € jeden a doma maju dva. Teraz
nerobi nikde, chodil do Ziliny od pondelka do piatku a v nedelu v noci iiel zase. S trestom povinne;
prace by suhlasil. Ma vychodenu Specialnu zakladnu skolu a robi kopa&ske prace. Je zdravy.

Z odborného vyjadrenia €. 734/2021 vypracovaného znaleckou organizaciou JHS, s.r.0. Sladkovi¢ova
10, Martin, k spésobenej S8kode vyplynulo, Ze 8koda za akumulatorovu batériu zn. Akuma, 180 Ah - 4 ks
predstavuje sumu 286,39 €, Skoda za Cu akumulatorovy kontakt - 8 ks predstavuje sumu 21,70 € a suma
za elektricky kabel o priemere 1 x 240 mm2 - 15 m predstavuje sumu 479,47 €. Suma za sklobeténové
tvarnice o rozmere 20 cm x 20 cm - 48 ks predstavuje sumu 28,87 €.



Z potvrdenia o vykupe Srotu vyplynulo, Ze ako dodavatefl je uvedeny K. Q., odberatel KOVOZBER, s.r.0.
Central, Radlinského 28, SpiSska Nova Ves, a vykupom Srotu (o8 mix, med, mosadz) dodavatelovi
bolo vyplatenych 533,20 €.

Z odpisu registra trestov na obZalovaného E. Q. vyplynulo, Ze ma v registri trestov sedem zédznamov.
Prvé odsudenie je tunajsim sudom sp. zn. 2T/119/2004, kedy ako mladistvy bol uznany vinnym z
trestného &inu kradeze a bol mu ulozeny trest odnatia slobody v trvani 1 mesiaca so skuSobnou dobou
do 20.10.2005. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 4T/208/2004 zo dria 8.2.2005 bol ako mladistvy bol
uznany vinnym z trestného Cinu kradeze v spolupachatelstve a bol mu uloZzeny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 16 mesiacov so skuSobnou dobou do 20.10.2006. Trest uloZzeny v konani sp. zn.
2T/119/2004 bol zrudeny. Rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 1T/59/2005 zo dna 4.5.2005 bol ako
mladistvy uznany vinnym z trestného Cinu kradeZe v spolupachatelstve a bol mu ulozeny suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 17 mesiacov so skuSobnou dobou do 20.4.2007, v ktorej sa osvedcil dfia
10.8.2007. Trest uloZzeny v konani sp. zn. 4T/208/2004 bol zruSeny a hladi sa na neho akoby nebol
odsudeny. TunajSim sudom sp. zn. 4T/67/2011 zo dha 26.4.2011 bol uznany vinnym z precinu kradeze
v spolupachatel'stve a bol mu uloZeny trest odriatia slobody v trvani 7 mesiacov so skuSobnou dobou v
trvani 1 roka a 6 mesiacov, do 27.10.2012, v ktorej sa dfia 3.4.2013 osveddcil a hladi sa na neho akoby
nebol odsudeny. Trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 3T/158/2013 zo 26.8.2013 bol uznany
vinnym z pre€inu krddeZe a bol mu uloZeny trest odfatia slobody v trvani 1 roka so ski$obnou dobou v
trvani 1 roka a 8 mesiacov, do 14.10.2015, v ktorej sa osvedCil a hfadi sa na neho akoby nebo odsudeny.
Trestnym rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 4T/24/2017 zo 23.3.2017 bol uznany vinnym z precinu
kradeZe a bol mu uloZeny trest odniatia slobody v trvani 6 mesiacov so skiSobnou dobou v trvani 1 roka a
6 mesiacov, v ktorej sa osvedcil a hfadi sa na neho akoby nebo odsudeny. Siedme odsudenie je tunajSim
sudom sp. zn. 2T/51/2021, kedy bol uznany vinnym trestnym rozkazom dra 3.6.2021, pravoplatnym dfia
23.6.2021 pre precin kradeze v spolupachatelstve a bol mu uloZeny trest odnatia slobody v trvani 15
mesiacov podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov, do 24.6.2023.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na obZalovaného
E. Q.A. vyplynulo, Ze od 26.4.2020 do 27.6.2022 ma evidované priestupky, a to diia 15.11.2020 proti
majetku, dna 7.9.2020 na Useku cestnej premavky, dfia 5.9.2020 na useku cestnej premavky, dha
26.4.2020 za neuposluchnutie vyzvy verejného Cinitela.

Z odpisu registra trestov na obZalovaného I. Q. vyplynulo, Ze ma jeden zdznam, a to odsudenie tunajSim
sudom sp. zn. 2T/21/2017 zo dia 10.5.2017, ktorym bol uznany vinnym z precinu krddeze a bol mu
uloZeny trest odhatia slobody v trvani 1 mesiaca so skuSobnou dobou v trvani 1 roka, do 11.5.2018, v
ktorej sa osvedcil diia 26.10.2018 a hfadi sa na neho akoby nebol odsudeny.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na obzalovaného I.
Q. vyplynulo, Ze 0d 2.11.2017 do 27.6.2022 ma evidované priestupky, a to diia 14.2.2022 za znedistenie
verejného priestranstva, dfia 12.3.2020 proti ob&ianskemu spolunazivaniu, dfia 16.1.2020 proti majetku
a dia 2.11.2017 taktieZ proti majetku.

Z odpisu registra trestov na obzalovaného ml. N. Q. vyplynulo, Ze nebol doposial sudne trestany.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na obZalovaného ml.
N. Q. vyplynulo, Ze od 7.2.2021 do 27.6.2022 ma evidovany jeden priestupok, a to za nenosenie ruska.

Z odpisu registra trestov na obzalovaného ml. E. M. vyplynulo, Ze nebol doposial sudne trestany.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky na obZalovaného
ml. E. M. vyplynulo, Ze nema evidovany Ziaden zaznam.

Zo spravy podanej Specialnou zakladnou $kolou Rudfiany na obzalovaného ml. E. M. vyplynulo, Ze
dosahuje dobré vzdelavacie vysledky. Dochadzka do Skoly je pomerne dobra. Spolupraca s rodié¢mi je
sporadicka. Na vyu€ovanie chodi nagas, v pracovnych €innostiach je zru€ny, rad pomaha pri manualnej
praci. Slovna zasoba je na pozadovanej urovni. V kolektive je oblubeny. Do Skoly chodi upraveny,
hygienické navyky su na poZadovanej Urovni.



Zo spravy podanej Skolou Rudnany na obZalovaného ml. N. Q. vyplynulo, Ze je Ziakom dvojroéného
uCebného odboru stavebna vyroba. Po€as dni, kedy sa zu€asthoval Skoly neboli s nim vaznejsie
problémy, aviak nema zaujem o Stadium.

Zo spravy podanej Obcou Rudnany vyplynulo, Ze obZalovany E. Q. Zije v spolo€nej domacnosti s druzkou
F. M. a ich spoloénymi detmi: V., E., E., T, V,, E., R., M. E. S.. Domacnost je skromna, nie je v nej
zavedena elektricka energia a ani voda. On a ani jeho rodina nevlastnia Ziaden majetok. Jeho spravanie
mieste trvalého bydliska aj v obci je dobré.

Zo spravy podanej Obcou Rudiany vyplynulo, Ze obzalovany |. Q. Zije v spolo¢nej domacnosti s
manzelkou Y. Q. a synom |. Q.. Domacnost je vybavena skromne, nie je v nej zavedena elektricka
energia a ani voda. Nevlastni Zziaden majetok. Jeho spravanie mieste trvalého bydliska aj v obci je dobré.

Zo spravy podanej Obcou Rudriany vyplynulo, Ze obzalovany ml. E. Q. Zije v spolo¢nej domacnosti s
rodi€mi a surodencami. Domacnost je skromna, nie je v nej zavedena elektricka energia a ani voda. On
a ani jeho rodina nevlastnia Ziaden majetok. Jeho spravanie mieste trvalého bydliska aj v obci je dobré.

Zo spravy podanej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately Spisska Nova Ves na obzalovaného ml. E. M. vyplynulo, Ze je
vychovavany v Uplnej rodine. Zije s rodiémi E. Q. E. F. M. a smimi surodencami. Byvaju v jednoizbovom
dome. Domacnost je zariadena zakladnym nabytkom. Hygiena je primerana spbsobu Zivota v danej
lokalite. Elektrina nie je zavedena, vodu si nosia z obecného zdroja a vykuruju drevom. Prijmom
rodiny je rodigovsky prispevok a pridavok na dieta. V $kolskom roku 2021/2022 je Zziakom Speciélnej
zakladnej Skoly v Rudnanoch. V Skole sa do programu zapaja a dosahuje dobré vysledky. Medzi
jeho obfubené predmety patri matematika a pracovné vyucovania a medzi jeho oblubené zaluby patri
Sport. Vyucujucich reSpektuje, v kolektive rovesnikov je oblfubeny. Rodicia sa rodi¢ovskych zdruzeni
zUc&astfuju, ale na predvolanie sa do Skoly nie vzdy dostavia. Na socialnej kuratele je vedeny od roku
2018, kedy sa dopustil priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu. V roku 2021 sa dopustil precin
krddeze dreva. Matka vzhfadom k simplexnej osobnosti zabezpecuje starostlivost’ o deti v ramci svojich
moznosti a schopnosti. Otec Easto vykonava brigadnicku €innost’ mimo bydliska.

Zo spravy podanej Uradom prace, socialnych veci a rodiny Spigska Nova Ves, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately Spisska Nova Ves na obZalovaného ml. N. Q. vyplynulo, Ze jeho
matkou je V. Q., ktora je nezamestnana a sama vychovava pat nezaopatrenych deti. Otec mladistvého
je nebohy. Spolo¢ne byvaju v jednoizbovom murovanom dome bez elektriny, vodu nosia z miestneho
zdroja pitnej vody a vykuruju drevom. Domacnost je zariadena zakladnym nabytkom. Hygiena je
primerana podmienkam a spésobu Zivota v danej lokalite. Mladistvy je v Skolskom roku 2021/2022
Ziakom druhého ro€nika Strednej odbornej Skoly. Do vychovno-vzdelavacieho procesu sa nezapaja,
dosahuje slabé vysledky. Vyuc€ujucich reSpektuje, v kolektive rovesnikov je oblubeny. Podla vyjadrenia
ucitela je utiahnuty a usilovny. Na socialnej kuratele je evidovany od roku 2018 z dévodu kréddeze dreva.

Z trestného rozkazu tunajSieho sudu sp. zn. 2T/51/2021 zo dfia 3.6.2021 vyplynulo, Ze obZalovany E.
Q. bol uznany vinnym v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona pre precin kradeZe podla § 212 ods.
1 pism. b/, g/, ods. 2 pism. a/ Tr. zakona pre skutok, Ze dia 2. januara 2021 v ¢ase okolo 17:00 hod. v
obci MarkuSovce v neoplotenom priemyselnom areéli na adrese Pod StoZzkami 10 po predchadzajucej
vzajomnej dohode vnikol spoloéne s dalSimi obZalovanymi do budovy Upravne tak, Ze obZalovany Y. Q.
na mieste najdenou kovovou lopatou s drevenou nasadou porozbijal sklobeténové tvarnice, ktoré tvorili
okno, a nasledne cez vzniknuty otvor v8etci obvineni vosli do objektu, kde v miestnosti skladu elektro
materialu odvinuli z dvoch bubnov 300 m kébla zn. CYKY-J 3x240+120 SM/SM vodi¢a vysokého napétia,
ktory nasledne odcudzili, &im tak spbsobili Rudohorskej investi¢nej spolo¢nosti a.s., so sidlom SpiSska
Nova Ves, ul. Ing. KoZucha 12, kradeZou elektrického kabla $kodu vo vyske 17.012,50 eur a poSkodenim
sklobeténovych tvarnic Skodu vo vySke 112,85 eur a obzalovany E. Q. tak konal napriek tomu, Ze dna
15.11.2020 bol Obvodnym oddelenim PZ MarkuSovce postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50
ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, spachany kradezou haluziny,
uloZzenim blokovej pokuty vo vyske 10 eur blokom na pokutu €. 0892163 a bol mu uloZeny trest odniatia
slobody v trvani 15 mesiacov podmienecne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov.



Pri ukladani trestu obzalovanému E. Q. sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v §
34 Tr. zakona. Ako polahé&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Tr. zadkona sud hodnotil priznanie sa
obZalovaného k spachaniu skutku a jeho ofutovanie. PritaZujuce okolnosti sud u obZalovaného nezistil,
hoci bol v minulosti sedemkrat sudne trestany, avSak hfadi sa na neho akoby nebol odsudeny. Posledné
odsudenie tunajSim sudom sp. zn. 2T/51/2021 mu nemozno pripisat ako pritaZujucu okolnost, nakoflko
tato je uz uvedena v § 212 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona. Je pravdou, Ze obZalovany sa Zalovanej umyselnej
trestnej €innosti dopustil v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia prave vo veci tunajSieho sudu sp.
zn. 2T/51/2021 a ide o recidivistu v pachani majetkovej trestnej Cinnosti. Sud vsak citlivo poukazuje pri
ukladani trestu na to, Ze obZalovany je otcom deviatich deti, z ktorych Styri maju sluchovu vadu. O tom,
Ze jeho deti maju vazne zdravotné problémy, doloZil aj lekarske spravy do sudneho spisu. Matka deti, t.].
jeho druzka F. M. je nepocujuca, nerozumie ani romsky, ¢o potvrdila aj zastupkyna uradu prace pritomna
na hlavhom pojednavani, ked to uviedla v zavere&nej reci a taktiez potvrdila aj to, Ze obZalovany sa
prevazne stara o deti vzhladom na osobnost’ a zdravotny stav druzky. Vzhlfadom na uvedené sud uloZil
obZalovanému (aj ked sud uvadza, Ze by bolo na mieste uloZit nepodmienecny trest vzhfadom na jeho
minulost a to, Ze doposial ukladané mu podmienec&né tresty zrejme nesplnili svoj ucel) trest alternativny,
t. j. trest povinnej prace, s ktorym obZalovany suhlasil a nebrania mu v tom zdravotné dévody. Sud
ma za to, Ze v konani sp. zn. 2T/51/2021 sud bude rozhodovat o tom, i sa menovany v skiSobne;j
dobe podmiene&ného odsudenia osveddil, pripadne neosveddil... V tomto konani s poukazom na jeho
Zivotnu situaciu (pocet deti, choré deti, chora druzka) je uloZenie alternativneho trestu postacujice.
Trest povinnej prace sud uklada od 40 od 300 hodin za precin, ktorého horna hranica trestnej sadzby
nepresahuje pat rokov. Trestna sadzba precinu kradeze v odseku 2 je 6 mesiacov az 3 roky. Sud pri
uréovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich a pritazujucich
okolnosti v zmysle § 38 ods. 2 Tr. zakona a prevahu polah&ujucich okolnosti v zmysle § 38 ods. 3 Tr.
zdkona a ulozil mu trest povinnej prace vo vymere 150 hodin, ktory je povinny vykonat vo svojom volnom
Case a bez naroku na odmenu. V pripade, Ze nebude viest riadny Zivot alebo zavinene nevykona prace
v uréenom rozsahu, sud mu premeni trest povinnej prace alebo jeho zvySok na trest odiatia slobody tak,
Ze za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmienecného trestu odnatia slobody.

Pri ukladani trestu obzalovanému |. Q. sud vychadzal zo zasad pre ukladanie trestov uvedenych v §
34 Tr. zakona. Ako polahé&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Tr. zadkona sud hodnotil priznanie sa
obZalovaného k spachaniu skutku a jeho olutovanie. ObZalovany bol doposial raz sudne trestany, avSak
hladi sa na neho akoby nebol odsudeny. Trestna sadzba precinu kradeze v odseku 1 je v trvani do 2
rokov. Sud pri uréovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich
a pritazujucich okolnosti v zmysle § 38 ods. 2 Tr. zakona. KedZe zistil prevahu polah&ujucich okolnosti, v
zmysle § 38 ods. 3 Tr. zdkona zniZil hornu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu
a ulozil mu takto trest v dolnej polovici trestnej sadzby v trvani 4 mesiacov s podmieneénym odkladom na
skusobnu dobu v trvani 12 mesiacov. Vzhfadom k jeho osobe mu sud uloZil trest podmienecny, nakofko
sud ma za to, Ze takto ulozeny trest bude pre neho dostatoénym ponaucenim uvedomenia si svojho
nespravneho konania.

U obzalovaného ml. N. Q. sud upustil od potrestania v zmysle § 98 pism. a/ Tr. zakona a to vzhladom
na jeho priznanie sa a ofutovanie konania, ako aj na povahu skutku a jeho doteraj8i Zivot. ObZalovany
mladistvy nebol doposial sudne trestany. V Ustrednej evidencii priestupkov ma jeden zaznam a to za
nenosenie ruska v €ase, kedy to bolo nariadené. Sud vklada do obZalovaného nadej, Ze prejednanie
veci pred sudom postaci na jeho napravu a uvedomenie si nespravneho konania.

U obzalovaného ml. E. M. sud upustil od potrestania v zmysle § 98 pism. a/ Tr. zakona a to vzhladom
na jeho priznanie sa a ofutovanie konania, ako aj na povahu skutku a jeho doteraj8i Zivot. ObZalovany
mladistvy nebol doposial sudne trestany. V Ustrednej evidencii priestupkov nema evidovany ziaden
zaznam. Sud navySe uvadza, Zze zo spravy zo Skoly, &i uradu prace vyplynulo, Ze ide o dobrého
Ziaka. Sud vklada do obZalovaného nadej, Ze prejednanie veci pred sudom postaci na jeho napravu a
uvedomenie si nespravneho konania.

Zastupca poskodeného sa na hlavné pojednavanie nedostavil a zo zdravotnych dbévodov zaslal
ospravedinenie az na dalSi defi po hlavhom pojednavani. V pripravhom konani si uplatnil $kodu pre
Rudohorsku investiénu spolo€nost, a.s., MarkuSovce, vo vySke 1.117,90 € a 48 € za posSkodenie
sklobeténovych tvarnic.



V konani bola ustdlend vySka Skody odbornym vyjadrenim z ktorého vyplynulo, Ze Skoda za
akumulatorovu batériu zn. Akuma, 180 Ah - 4 ks predstavuje sumu 286,39 €, Skoda za Cu akumulatorovy
kontakt - 8 ks predstavuje sumu 21,70 € a suma za elektricky kabel o priemere 1 x 240 mm2 - 15 m vo
vyske 479,47 €. Suma za sklobeténové tvarnice o rozmere 20 cm x 20 cm - 48 ks je 28,87 €.

Z potvrdenia o vykupe Srotu vyplynulo, Ze za uvedeny Srot dostali obZalovani sumu 533,20 €.

Sud pri Studovani spisu zistil, Ze vSetci obZalovani v pripravnom konani zhodne vypovedali, Ze ukradli
kable. Nikto z nich neuvadzal, aby boli ukradnuté aj akumulatory a uvedené nevyplynulo ani z dalSich
dbkazov v spisovom materidly. ObZalovany E. Q. vo svojej vypovedi z pripravného konania uviedol, Ze
boli odniest kable a aj ,jeho Zelezo® do zbernych surovin a teda nebolo preukazané, Ze suma 533,20 € za
Srot, ktora im bola v zbernych surovinach vyplatena pochadza cela z tejto kradeze. Taktiez aj zastupca
poskodeného K.. L. V. vo svojej vypovedi v pripravhom konani uviedol, Ze nevie uviest, & v dané dni
boli ukradnuté aj 4 ks akumulatorovych batérii.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu, sud musel upravit skutok oproti skutku v obzalobe a to tak,
ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku. Uprava skutku v8ak neznamenala int pravnu kvalifikaciu, len
mala vplyv na vysku Skody v adhéznom konani. Prave s poukazom k tomu sud zaviazal obZalovanych
spoloéne a nerozdielne zaplatit poSkodenému Skodu po zaokruhleni vo vySke 508,50 € (479,47 € za
kable a 29 € za sklobetdnové tvarnice) podla odborného vyjadrenia a so zvySkom naroku na nahradu
Skody odkazal poSkodeného na civilny proces.

S poukazom na vSetky vySSie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 (patnastich) dni od
jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat' spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona, ak odsudeny v ¢ase vykonu trestu povinnej
prace neviedol riadny Zivot alebo zavinene nevykonal prace v uréenom
rozsahu, alebo nesplinil ulozené obmedzenia alebo povinnosti, sud premeni
trest povinnej prace alebo jeho zvySok na trest odnatia slobody tak, Ze za
kaZzdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmienecného
trestu odnatia slobody a zérover rozhodne o spésobe vykonu tohto trestu.



