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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, sudcom pre pripravné konanie JUDr. Romanom Fittom, podla §
353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 21.03.2016 takto

rozhodol:

Obvineny Y. K., nar. XX. XX.XXXX/XXXX v O., trvale bytom D. F., okres W.

sa uznava za vinného, Ze

dna 18.03.2016 v presne nezistenom ¢ase medzi 01:00 hod. a 01:15 hod. v Senci v oblasti ,Salamka*“ na
Sokolske;j ulici na zaparkovanom osobnom motorovom vozidle zn. Skoda Octavia, striebornej farby, ECV:
W. - XXXDB pomocou tzv. ,prstenctového kluca velkosti 10 a kovového predmetu Cierno-striebornej
farby tzv. ,vylamovaka“ chcel prekonat uzamykaci mechanizmus na dverach vodi¢a za ucelom ziskania
pristupu do vozidla a jeho nasledného odcudzenia, priCom ked zbadal hliadku Obvodného oddelenia PZ
Senec sa pokusil od vozidla odist, avSak bol zadrzany hliadkou, ¢im by majitelovi uvedeného vozidla
Q. Z., podla odborného vyjadrenia spdsobil Skodu kradezou vo vySke 5.000 €,

napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava V zo dfia 17.04.2015 pod sp. zn. 5T 12/2015
uznany za vinného pre precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zakona, ktory
nadobudol pravoplatnost dfa 03.05.2015 a bol mu ulozeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 16
mesiacov, so zaradenim na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia

teda

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu, ktorého sa pachatel
dopustil v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni, €in spachal viamanim a spdsobi vacsiu
Skodu, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny pri€¢om nedoslo
k dokonaniu trestného Cinu

¢im spachal
- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a), pism. b) Tr. zak. v Stadiu pokusu podla
§ 14 ods. 1 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani
22 (dvadsatdva) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sa obvineny pre vykon trestu zaraduje do ustavu pre vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sa uklada trest prepadnutia veci a to 1 ks prstencovy kfu¢ velkosti
10, 1 ks vylamovac¢ na dvere.

Podla § 60 ods. 6 Tr. zdkona sa vlastnikom prepadnutych veci sa stava stat.

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



