Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 12C/38/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 1112226047

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Bizoriova
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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | v konani pred samosudkyriou JUDr. Beatou Bizonovou, v pravnej veci
navrhovatela: K.T.I. plus, druzstvo, Bangelova 2/5940, Bratislava, ICO: 35 791 012, zastipeny
advokatom JUDr. Milanom Svecom, Vajnorska 98/D, Bratislava, proti odporcovi: D. ., U.. XX.X.XXXX,
R. W. L. XX, Bratislava, o zaplatenie 6.682,16 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

1.80d zrusSuje platobny rozkaz vydany tunajSim sudom drna 8.10.2012 pod ¢€.k. 15Ro0 82/2012 - 28.

2. Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi 6.682,16 EUR spolu s urokom z omeskania
vo vySke 9% rocne zo sumy 123,98 EUR od 16.6.2009 do zaplatenia,

vo vySke 9% rocne zo sumy 83,82 EUR od 1.6.2010 do zaplatenia,

vo vyske 9,25% roéne zo sumy 119,58 EUR od 16.5.2011 do zaplatenia,

vo vySke 5,5% rocne zo sumy 1.589,35 EUR od 21.6.2013 do zaplatenia

a trovy konania 400,5Q EUR za zaplateny sudny poplatok a 1.231,06 EUR trovy pravneho zastupenia
na ucet JUDr. Milana Sveca vedeny v Tatra banke a.s., €. U¢tu: XXXXXXXXXX/XXXX, v§etko do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dnia 10.8.2012 sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia
3.742,91 EUR spolu s urokom z omeskania vo vyske:

- 9,00 % ro€ne zo sumy 66,28 EUR od 29.5.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.6.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.7.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.8.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.9.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro¢ne zo sumy 80,16 EUR od 29.10.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.11.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro¢ne zo sumy 80,16 EUR od 29.12.2009 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.1.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 1.3.2010 az do zaplatenia,

- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.3.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.4.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 80,16 EUR od 29.5.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro¢ne zo sumy 80,16 EUR od 29.6.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 29.7.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 29.8.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 29.9.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro¢ne zo sumy 89,23 EUR od 29.10.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 29.11.2010 az do zaplatenia,



- 9,00 % ro¢ne zo sumy 89,23 EUR od 29.12.2010 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 29.1.2011 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 1.3.2011 az do zaplatenia,

- 9,00 % ro€ne zo sumy 89,23 EUR od 29.3.2011 az do zaplatenia,
- 9,25 % ro€ne zo sumy 89,67 EUR od 29.4.2011 az do zaplatenia,
- 9,25 % ro€ne zo sumy 89,67 EUR od 29.5.2011 az do zaplatenia,
- 9,25 % ro€ne zo sumy 89,67 EUR od 29.6.2011 az do zaplatenia,
- 9,50 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.7.2011 az do zaplatenia,
- 9,50 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.8.2011 az do zaplatenia,
- 9,50 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.9.2011 az do zaplatenia,
- 9,50 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.10.2011 az do zaplatenia,
- 9,25 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.11.2011 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.12.2011 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.1.2012 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 1.3.2012 az do zaplatenia,

- 9,00 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.3.2012 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.4.2012 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 94,80 EUR od 29.5.2012 az do zaplatenia,
- 9,00 % ro€ne zo sumy 97,55 EUR od 29.6.2012 az do zaplatenia,
- 8,75 % ro€ne zo sumy 97,55 EUR od 29.7.2012 az do zaplatenia,
a nahrady trov konania vo vyske 224,50 EUR za sudny poplatok a 356,44 EUR nahradu trov pravneho
zastupenia.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze odporca je vlastnikom bytu C.. XXX, nachadzajuceho sana 1.D. R. N. na Z.
U. XX, H.R., E.. C.. XXXX, v katastralnom tzemi Dubravka, zapisaného na M. C.. XXXX, ktory uzival od
1.10.2007 do podania navrhu. Navrhovatel je sprdvcom bytového domu, pri¢om dna 28.7.2007 uzavrel
s pévodnym vlastnikom predmetného bytu, spolo&nostou GLOBAL production, s.r.o., zmluvu o vykone
spravy €. 342/07, ku ktorej dfia 1.10.2007 odporca pristupil . V zmysle zmluvy bol odporca povinny platit
navrhovatelovi mesacne preddavky vo vySke stanovenej navrhovatelom v predpise, poukazovat platby
do fondu prevadzky, udrzby a oprav, pausalny poplatok za vykon spravy a zaplatit vyuctovanim zisteny
nedoplatok. Odporca predmetny byt uzival a rovnako uzival sluzby spojené s uzivanim bytu, aviak svoje
povinnosti v zmysle zmluvy o vykone spravy &. 342/07 si riadne neplnil, &im mu vznikol dlh vo vySke
3.742,91 EUR.

Podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dia 29.9.2015 navrhovatel zmenil Zalobny navrh tak, Ze Ziadal,
aby sud zaviazal odporcu na zaplatenie sumy 6.682,16 EUR spolu s urokom z omeSkania vo vyske:

- 9,00 % ro€ne zo sumy 123,98 EUR od 16.6.2009 do zaplatenia,

- 9,00 % ro€ne zo sumy 83,82 EUR od 1.6.2010 do zaplatenia,

- 9,25 % ro€ne zo sumy 119,52 EUR od 16.5.2011 do zaplatenia,

- 5,5 % ro€ne zo sumy 1.589,35 EUR od 21.6.2013 do zaplatenia

a trov konania, pozostavajucich zo sudneho poplatku a nahrady trov pravneho zastupenia, ktoré vygisli
v zakonnej lehote.

Zmenu navrhu odovodnil tym, Ze predmetny byt bol na zaklade navrhu zaloZzného veritela dfia
15.10.2013 vydrazeny v dobrovolnej drazbe, pri¢om navrhovatel nebol z vytazku uspokojeny ani
Ciasto€ne a od podania navrhu na zacatie konania sa dlh odporcu zvysil o neuhradené preddavky od
augusta 2012 do predaja bytu v drazbe (Cize do 15.10.2013). K uvedenému datumu bolo vykonané
vyuctovanie nakladov za uzivanie bytu a ku dfiu podania navrhu na zmenu petitu dlh odporcu predstavuje
sumu 6.682,16 EUR s prisluSenstvom.

Sud uznesenim &.k. 12C 38/2013 - 97 zo diia 1.10.2015, v zmysle § 95 ods. 1 O.s.p., zmenu Zalobného
navrhu pripustil.
Odporca sa k zalobnému navrhu nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi: vypisom z obchodného registra navrhovatela, zmluvou o
vykone spravy €. 342/07 zo dfia 28.7.2007, pristupenim odporcu k zmluve o vykone spravy, Ciastoénym
vypisom z listru vlastnictva ¢. 4567 kat. uzemie Dubravka, sumarnou analyzou platieb za obdobie
od 1.10.2007 do 31.7.2012, vyudtovanim nakladov spojenych s uzivanim nebytového priestoru za



rok 2008 s prilohou a doru¢enkou, vyu¢tovanim nakladov spojenych s uzivanim nebytového priestoru
za rok 2009 s prilohou a postovym podacim harkom z 28.4.2010, vyuctovanim nakladov spojenych
s uzivanim nebytového priestoru za rok 2010 s prilohou a poStovym podacim harkom z 7.4.2011,
vyuctovanim nakladov spojenych s uzivanim nebytového priestoru za rok 2011 s prilohou a poStovym
podacim harkom z 17.5.2012, vyuctovanim nakladov spojenych s uZivanim nebytového priestoru za rok
2012 s prilohou a postovym podacim harkom z 7.5.2013, vyuétovanim nékladov spojenych s uZivanim
nebytového priestoru za rok 2013 s prilohou a podacim listkom z 27.5.2014, sumarnou analyzou platieb
za obdobie od 1.10.2007 do 1.11.2013 a zistil nasledovny skutkovy stav:

Z Ciasto&ného vypisu z listu vlastnictva €. XXXXL.. U. N., obec Bratislava - G. C.N., O. Bratislava B., sud
zistil, Ze odporca bol vlastnikom bytu C.. XXX, X. D. na U. XX H. R. a podielu na spolo¢nych &astiach a
spolo&nych zariadeniach domu a spoluvlastnickeho podielu k pozemku v podiele 7713/1536176, titulom
kupy V- 39962/07 zo dna 25.3.2008, do 15.10.2013, kedy na zaklade dobrovolnej drazby, Notarska
zapisnica o priebehu drazby N 609/2013, Nz 35972/2013 zo dria 15.10.2013, Z - 19580/13, predmetny
byt nadobudla spolognost PROFINITY s.r.o., Nova Ves nad Zitavou 73, Novéa Ves nad Zitavou, PSC
9511 51, SR.

Spravu domu na Nejedlého ul. €. 65-73, sup. €. IV. 3394 v Bratislave vykonava na zaklade zmluvy o
vykone spravy &. 342/07 zo dfia 28.7.2007, navrhovatelf.

Odporca k zmluve o vykone spravy €.342/07 zo dfia 28.7.2007, vykonavanej navrhovatefom pristupil
pisomne, s ucinnostou do 1.10.2007.

Podla ¢lanku Il bod. 3, ods. 5 zmluvy o vykone spravy ¢.342/07 zo dfia 28.7.2007, je spravca povinny
sledovat Uhrady za plnenia a uhrady preddavkov do fondu prevadzky udrZzby a oprav od vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov v dome a vymahat vzniknuté nedoplatky.

Podla ¢lanku Il bod. 2 zmluvy o vykone spravy €.342/07 zo dia 28.7.2007, na zabezpeclenie prevadzky,
udrzby, oprav a spravy domu su vlastnici bytov a nebytovych priestorov povinni:

a) poukazovat’ mesacné platby do fondu oprava domu vo vySke 0,50 Sk/m? spoluvlastnickeho podielu
na osobitny u€et domu v banke,

b) platit mesacne spravcovi pausalny poplatok za vykon spravy nasledovne:

za ubytovaciu jednotku 180,00 Sk/mesiac
za nebytovy priestor 6,00 Sk/mesiac
za vonkajsie statie 20,00 Sk/mesiac

za statie v garazovom objekte 25,00 Sk/mesiac.

V pripade rastu inflacie sa pausalny poplatok nasobi indexom inflacie stanovenym za prislusné obdobie.
Takto upraveny poplatok bude splatny od nasledujiceho mesiaca po zverejneni indexu inflacie SSU za
prisludné obdobie.

c) poukazovat' na osobitny u€et domu v banke mesacéne preddavok na Uhradu za plnenia poskytované
k uzivaniu vo vyske podla predpisu.

Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome vykonavaju uhradu do fondu prevadzky, udrzby a oprav
podla velkosti spoluvlastnickeho podielu, ak sa dvojtretinovou vagsinou hlasov vietkych viastnikov bytov
a nebytovych priestorov v dome nedohodli inak.

Zo sumarnej analyzy platieb odporcu za obdobie od 1.10.2007 do 31.7.2012 sud zistil, Ze odporcovi
za uvedené obdobie vznikol nedoplatok za poskytovanie sluzieb spojenych s uZivanim bytu vo vyske
3.742,81 EUR.

Zo sumarnej analyzy platieb odporcu za obdobie od 1.10.2007 do 31.7.2012 sud zistil, Ze z vyuctovania
za rok 2007 vznikol odporcovi nedoplatok vo vySke 123,98 EUR a to diiom 15.6.2009.

Vyuctovanim ndkladov spojenych s uzivanim bytu za obdobie od 1.1.2008 do 31.12.2008 zo dfia
22.4.2009, navrhovatel vyuctoval odporcovi skuto€né naklady za poskytnuté sluzby suvisiace s uZivanim
jeho bytu za rok 2008 s celkovym nedoplatkom - 462,82 EUR. Rozdiel medzi predpisanymi zalohami a
skuto€nymi nakladmi vyc¢islil na -123,98 EUR. Nedoplatok bolo treba uhradit do 15.6.2009. Z dorugenky
zo dia 30.5. 2009 sud zistil, Ze odporca uvedené vyuctovanie neprevzal v odbernej lehote.

Vyuctovanim ndkladov spojenych s uZivanim bytu za obdobie od 1.1.2009 do 31.12.2009 zo dfia
23.4.2010, navrhovatel vyuctoval odporcovi skuto€né naklady za poskytnuté sluzby suvisiace s uZivanim
jeho bytu za rok 2009 s celkovym nedoplatkom - 861,76 EUR. Rozdiel medzi predpisanymi zalohami a
skuto€nymi nakladmi vycislil na -83,82 EUR. Nedoplatok bolo treba uhradit do 31.5.2010. Doru¢ovanie
vyuctovania mal sud za preukazané postovym harkom zo dra 28.4.2010.



Vyuctovanim ndkladov spojenych s uZivanim bytu za obdobie od 1.1.2010 do 31.12.2010 zo dfia
5.4.2011, navrhovatel vyuc&toval odporcovi skuto€né naklady za poskytnuté sluzby suvisiace s uZivanim
jeho bytu zarok 2010 s celkovym nedoplatkom -1.997,62 EUR. Rozdiel medzi predpisanymizalohamia
skuto€nymi nakladmi vycislil na-119,52 EUR. Nedoplatok bolo treba uhradit do 15.5.2011. Doru¢ovanie
vyuctovania mal sud za preukdzané postovym harkom zo dia 7.4.2011.

Vyuétovanim nakladov spojenych s uzivanim bytu za obdobie od 1.1.2011 do 31.12.2011 zo dna
10.5.2012, navrhovatel vyuctoval odporcovi skutoéné naklady za poskytnuté sluzby suvisiace s uZzivanim
jeho bytu za rok 2011 s celkovym nedoplatkom - 3.139,02 EUR. Rozdiel medzi predpisanymi zalohami
a skutocnymi nakladmi vyg€islil na +26,66 EUR. Doru€ovanie vyuétovania mal sud za preukazané
postovym harkom zo dna 17.5.2012.

Vyuctovanim nakladov spojenych s uZivanim nebytového priestoru za obdobie od 1.1.2012 do
31.12.2012 zo dna 2.5.2013, navrhovatel vyuctoval odporcovi skuto€né naklady za poskytnuté sluzby
suvisiace s uzivanim jeho bytu za rok 2012 s celkovym nedoplatkom - 6.251,21EUR. Rozdiel medzi
predpisanymi zalohami a skutoénymi nakladmi vycislil na - 1.589,35 EUR. Nedoplatok bolo treba uhradit
do 20.6.2013. Doru€ovanie vyucétovania mal sud za preukazané postovym harkom zo dna 7.5.2013.
Vyuctovanim ndkladov spojenych s uZivanim bytu za obdobie od 1.1.2013 do 31.10.2013 zo diia
15.5.2014, navrhovatel vyuctoval odporcovi skutoéné naklady za poskytnuté sluzby suvisiace s uzivanim
jeho bytu za rok 2013 do 31.10.2013 s celkovym nedoplatkom - 7.015,87 EUR. Dorugovanie
vyuctovania mal sud za preukdzané podacim listkom zo dfia 27.5.2014.

Zo sumarnej analyzy platieb odporcu za obdobie od 1.10.2007 do 1.11.2013 sud zistil, Ze odporcovi
za uvedené obdobie vznikol nedoplatok za poskytovanie sluzieb spojenych s uZivanim bytu vo vyske
6.984,57 EUR.

Odporca vyucétovany nedoplatok nezaplatil.

Podla § 8b ods. 1 zdkona &. 182/1993 Z.z. spravca je povinny vykonavat spravu domu samostatne v
mene vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome a na ich ucet a je opravneny konat pri sprave
domu za vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome pred sudom.

Podla § 8a ods. 2 zakona €. 182/1993 Z.z. spravca je povinny najneskér do 31. maja nasledujuceho roka
predlozit vlastnikom bytov a nebytovych priestorov v dome spravu o svojej €innosti za predchadzajici rok
tykajucej sa domu, najma o finanénom hospodareni domu, o stave spolo€nych &asti domu a spolo&nych
zariadeni domu, ako aj o inych vyznamnych skuto&nostiach, ktoré suvisia so spravou domu. Zaroveri je
povinny vykonat vyué&tovanie pouZzitia fondu prevadzky, udrzby a oprav, uhrad za plnenia rozu¢tované
na jednotlivé byty a nebytové priestory v dome.

Podla § 10 ods. 1, veta prva, zédkona €. 182/1993 Z.z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov vdome su
povinni v sulade so zmluvou o spoloenstve alebo so zmluvou o vykone spravy poukazovat preddavky
mesacne vopred do fondu prevadzky, udrzby a oprav, a to od prvého dfia mesiaca nasledujiuceho po
vklade vlastnickeho prava do katastra nehnutefnosti. VySku preddavku do fondu prevadzky, udrzby
a oprav urcia vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome spravidla vzdy na jeden rok vopred
tak, aby sa pokryli predpokladané naklady na prevadzku, udrzbu a opravy spoloénych ¢asti domu,
spolo&nych zariadeni domu, spolo€nych nebytovych priestorov, prisluSenstva a prifahlého pozemku, ako
aj vydavky na obnovu, modernizaciu a rekonstrukciu domu. Vlastnici bytov a nebytovych priestorov v
dome vykonavaju uhrady do fondu prevadzky, udrzby a oprav podla velkosti spoluvlastnickeho podielu;
ak je sucastou bytu balkén, lodzZia alebo terasa, pre ucely tvorby fondu prevadzky, udrzby a oprav domu
sa zaratava do veflkosti spoluvlastnickeho podielu 25% z podlahovej plochy balkéna, lodZie alebo terasy.
Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, ze navrh bol podany dévodne a preto mu
vyhovel. Navrhovatel sa svojim navrhom po zmene Zalobného navrhu, pripustenej sidom uznesenim
¢.k. 12C 38/2013 - 97 zo diia 1.10.2015, domahal od odporcu zaplatenie sumy 6.682,16 EUR spolu s
urokom z omeSkania vo vyske 9 % rocne zo sumy 123,98 EUR od 16.6.2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne
zo sumy 83,82 EUR od 1.6.2010 do zaplatenia, 9,25 % ro€ne zo sumy 119,52 EUR od 16.5.2011 do
zaplatenia, 5,5 % ro€ne zo sumy 1.589,35 EUR od 21.6.2013 do zaplatenia, ako nedoplatku vzniknutého
s uzivanim bytu C.. XXX, U. E. na X.D. R. N. na Z. U. XX, H. R, E.. C.. XXXX, v katastralnom
Uzemi Dubravka, zapisaného na M. C.. XXXX, ktory odporca uzival a to za obdobie od 1.10.2007 do
15.10.2013.

Sud na zaklade vykonaneho dokazovania, zmluvou o vykone spravy €. 342/07 zo dia 28.7.2007,
pristipenim odporcu k zmluve o vykone spravy a M. C.. XXXX kat. uzemie Dubravka, vyuctovanim
nakladov spojenych s uzivanim bytu za roky 2008 - 2013 a sumarnou analyzou platieb odporcu za



obdobie od 1.10.2007 do 1.11.2013 mal sud za preukazané, Ze navrhovatel je sprdvcom domu na U.
XX H. R. na zéklade zmluvy o vykone spravy ¢. 342/07 zo dia 28.7.2007 a je preto v zmysle podla
§ 8b ods. 1 z&kona €. 182/1993 Z.z. v konani o zaplatenie nedoplatku vzniknutého uzivanim bytu v
dome, v ktorom spravu vykonava, aktivne vecne legitimovany. Odporca s u€innostou od 1.10.2007
pristupil k zmluve o vykone spravy, na zaklade ktorej navrhovatel spravu predmetného domu vykonava.
Navrhovatel kazdoro¢ne odporcovi v zmysle §8a ods. 2 zdkona €. 182/1993 Z.z. vyuctoval naklady
spojené s uzivanim bytu €. XXX, X. D. na U. XX H. R.. Sumarnou analyzou platieb odporcu za obdobie
od 1.10.2007 do 1.11.2013 mal sud za preukazané, ze odporcovi vznikol nedoplatok za poskytovanie
sluzieb spojenych s uzivanim uvedeného bytu v celkovej vyske 6.984,57 EUR. Navrhovatel sa v8ak
v konani domahal zaplatenia niz8ej sumy, sumy vo vyske 6.682,16 EUR s odévodnenim, Ze rozdiel
predstavuje naklady pravneho zastupenia ktoré si uplatiiuje v inom konani. Sud na uhradu takto
preukazaného nedoplatku odporcu zaviazal.

Odporca sa s plnenim pefiazného dlhu dostal do ome$kania, preto ho sud podla § 517 ods. 2
Obcianskeho zdkonnika, zaviazal aj na zaplatenie uroku z omeSkania. Vy8ku uroku z ome$kania sud
urcil v zmysle § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. vo vyske o 8, resp. 5 percentualnych bodov vy3se;j
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému drfiu ome$kania s plnenim
peniazného dihu. Navrhovatel Urok z omeskania uplatnil vo vySke 9 % ro&ne zo sumy 123,98 EUR od
16.6.2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 83,82 EUR od 1.6.2010 do zaplatenia, 9,25 % rocne zo
sumy 119,52 EUR od 16.5.2011 do zaplatenia a 5,5 % ro¢ne zo sumy 1.589,35 EUR od 21.6.2013
do zaplatenia, podla rozdielu medzi predpisanymi zalohami a skutoénymi ndkladmi vyc&islenymi vo
vyuctovaniach nakladov spojenych s uzZivanim bytu za obdobie od 1.1.2008 do 31.12.2008, 1.1.2009
do 31.12.2009, 1.1.2010 do 31.12.2010 a 1.1.2012 do 31.12.2012 ( v roku 2011 odporcovi vznikol
preplatok vo vyske 26,66 EUR). Vyuctovaniami nakladov spojenych s uzivanim bytu za uvedené obdobia
mal sud za preukdzané, Ze vSetky mali na uhradu nedoplatku stanoveny pevny termin. Vyué&tovanie
nakladov spojenych s uzivanim bytu za obdobie od 1.1.2008 do 31.12.2008 do 15.6.2009, vyuctovanie
nakladov spojenych s uzivanim bytu za obdobie od 1.1.2009 do 31.12.2009 do 31.5.2010, vyuctovanie
nakladov spojenych s uzivanim bytu za obdobie od 1.1.2010 do 31.12.2010 do 15.5.2011 a vyuc&tovanie
nakladov spojenych s uzivanim bytu za obdobie od 1.1.2012 do 31.12.2012 do 20.6.2013. Navrhovatefl
doru¢enkou zo dna 30.5. 2009 a postovymi harkami zo dria 28.4.2010, 7.4.2011 a 7.5.2013 mal
za preukazané, Ze navrhovatel vyucétovania nakladov spojenych s uzivanim bytu za uvedené obdobia
odporcovi riadne doru€oval a pretoze odporca v stanovenych lehotach na uhradu nedoplatkov tieto
neuhradil, dostal sa diiom nasledujucim do omeskania, t.j. s Uhradou nedoplatku za rok 2008 vo vyske
123,98 EUR sa dostal do omeskania od 16.6.2009, s uhradou nedoplatku za rok 2009 vo vySke 83,82
EUR sa dostal do ome&kania od 1.6.2010, s uhradou nedoplatku za rok 2010 vo vy8ke 119,52 EUR sa
dostal do ome&kania od 16.5.2011 a s uhradou nedoplatku za rok 2012 vo vyske 1.589,35 EUR sa dostal
do omesSkania od 21.6.2013. Sud tak dospel k zaveru, Ze navrhovatelom uplatneny urok z omeskania je
vyCisleny spravne a zaviazal odporcu na jeho zaplatenie tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.
O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 O.s.p. podla zasady Uspesnosti v konani a
uspesSnému navrhovatelovi priznal nahradu trov konania vo vy8ke 400,50 EUR za zaplateny sudny
poplatok za Zalobny navrh a 1.231,06 EUR trovy pravneho zastupenia.

Trovy pravneho zastipenia navrhovatela sud priznal v zmysle §10 ods.1, §13a ods. 1,4, §16 ods. 3, §
18 ods. 4 vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. za 7 ukonov pravnej sluzby takto:

- priprava a prevzatie pravneho zastupenia dfia 31.7.2012 s predmetom sporu 3.742,91 EUR- 141,09
EUR + pau$éalna nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 vo vyske 7,63 EUR + 20% DPH vo vyske
29,74 EUR t,j. spolu 178,46 EUR,

- podanie Zalobného navrhu dfia 10.8.2012 s predmetom sporu 3.742,91 EUR- 141,09 EUR + pau$élna
nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 vo vySke 7,63 EUR + 20% DPH vo vySke 29,74 EUR t.j. spolu
178,46 EUR,

- U¢ast’ na pojednavani dfia 17.4.2015 s predmetom sporu 3.742,91 EUR, ktoré bolo odro¢ené bez
prejednania veci- 35,27 EUR (1/4 zo 141,09 EUR) + pau8alna nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3
vo vySke 8,39 EUR + 20% DPH vo vySke 8,73 EUR t.j. spolu 52,39 EUR,

- vyjadrenie navrhovatefa vo veci s predmetom sporu 3.742,91 EUR zo dna 24.4.2015- 141,09 EUR
+ paudalna nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 vo vySke 8,39 EUR + 20% DPH vo vyske 29,90
EUR t.j. spolu 179,38 EUR,

- UCast’ na pojednavani dfia 11.9.2015 s predmetom sporu 3.742,91 EUR, ktoré bolo odrodené bez
prejednania veci- 35,27 EUR (1/4 zo 141,09 EUR) + pau$alna nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3
vo vySke 8,39 EUR + 20% DPH vo vySke 8,73 EUR t.j. spolu 52,39 EUR,



- roz§irenie zalobného navrhu zo dfia 22.9.2015 na 6.682,16 EUR- 237,34 EUR + pausalna nahrada
vydavkov vzmysle § 16 ods. 3 vo vySke 8,39 EUR + 20% DPH vo vySke 49,15 EUR t.j. spolu 294,88 EUR,
- UCast' na pojednavani dfia 18.3.2016 s predmetom sporu 6.682,16 EUR- 237,34 EUR + pau$élna
nahrada vydavkov v zmysle § 16 ods. 3 vo vySke 8,58 EUR + 20% DPH vo vySke 49,18 EUR t.j. spolu
295,10 EUR,

spolu 1.231,06 EUR.

O spdsobe nahrady trov konania na uget JUDr. Milana Sveca, pravneho zastupcu navrhovatela, sud
rozhodol v zmysle § 149 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho

dorucenia, pisomne, dvojmo, na Okresnom sude Bratislava I.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie mozno odévodnit len podla § 205 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



