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Uznesenie

Okresny sud Galanta, samosudkyriou Mgr. Kristinou Ferencziovou, v trestnej veci odsudenej U. S., pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona, dna
18.03.2016 v Galante, takto

rozhodol:

Sud podfa § 174 ods.1, § 357 Trestného poriadku, opravuje vyrok trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 29T/213/2015 zo da23.12.2015, o ulozeni trestu a vypusta vyrok:

,Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sud zaroven rusi vyrok o treste ulozenom obvinenej trestnym
rozkazom OS Bratislava 1, sp. zn. 0T/546/2014 zo diia 5.12.2014, pravoplatného tym istym driom, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.*

Inak uvedeny trestny rozkaz zostava nezmeneny.

odovodnenie:

Okresny sud Galanta trestnym rozkazom sp. zn. 29T/213/2015 zo dfia 23.12.2015, pravoplatnym
16.02.2016, uznal U. S. vinny z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b/ Trestného zakona, za €o jej ulozil trest odnatia slobody v trvani 2 roky, ktorého vykon
podmieneéne odloZil na skuSobnu dobu v trvani 2 roky. Sud zaroven vo vyroku o treste uviedol aj vyrok:
,Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sud zaroven rusi vyrok o treste uloZenom obvinenej trestnym
rozkazom OS Bratislava 1, sp. zn. 0T/546/2014 zo diia 5.12.2014, pravoplatného tym istym driom, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.*

Pri porozsudkovej agende bolo zistené, Ze v tresthom rozkaze bol vy3Sie uvedeny vyrok o zruSeni
trestu OS Bratislava 1 sp. zn. 0T/546/2014 uvedeny nedopatrenim, nakofko tento vyrok sa netyka
prejednavanej trestnej veci ods. U. S., ktora podla odpisu z registra trestov doposial nebola sudne
trestana.

Podla § 174 ods.1 Trestného poriadku, predseda senatu méze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit’
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch,
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Podla § 357 Trestného poriadku, na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Sud preto s poukazom na vySSie citované ustanovenie Trestného poriadku rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia na tunajSom
sude. Uznesenie je oznamené jeho doru¢enim. Staznost ma odkladny ucinok.



