Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 16Csp/22/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121566728

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Balaz
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudca JUDr. Radoslav Balaz, v spore zalobcu: XXX.S., X.. O.., O. O.
Q. C. X, XXX XX S.-0. B., Y.L.: XX XXX XXX, pravne zasttpeny: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0.,
p so sidlom Stefanikova 8, 811 05 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 36 853 186, proti zalovanej: Y. I, C..
XXX XXXX, D. S. M. XXX, XXX XX M., v konani o zaplatenie 2600,86 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 2.600,86 Eur spolu s trokom vo vyske 1.126,26
Eur, poplatkami vo vyske 18,- Eur, poistnym vo vyske 7,20 Eur, drokom z omeskania vo vyske 11,44
Eur a urokmi z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 2.600,86 Eur od 21.03.2020 do zaplatenia, to
vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

ll.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu, priom o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté Okresnym sudom SpiSska Nova Ves samostatnym uznesenim, po
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca podal diia 30.11.2021na Okresnom sude Banska Bystrica Zalobu, ktorou Ziadal, aby sud
zaviazal zalovanu zaplatit mu istinu 2.600,86EUR s prisluSenstvom. Pripisom zo 08.04.2022 bola
uvedena vec postlupena na tunajsi sud.

2. Tuto svoju zalobu Zalobca odévodnil tym, Ze dfia 08.11.2017 uzatvoril Zalobca do 02.07.2021
podnikajuci pod obchodnym menom: M. S., X..O.. so Zalovanou zmluvu o Uvere €. 1783787433 (dalej len
,Uverova zmluva*“). Na zaklade Uverovej zmluvy Zalobca poskytol v zmysle § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010
Z.z. o spotrebitel'skych uveroch v zneni neskorsich predpisov zalovanej bezu&elovy spotrebitel'sky uver
vo vySke 3.000,-- EUR, ktory tato Cerpala dria 08.11.2017. KedZe Zalovana uver nesplacala, Zalobca
vyhlasil pred€asnu splatnost’ Uveru ku dfiu 17.2.2020 a poZiadal Zalovanu o okamzité splatenie celého
zostatku Uveru. Zalovana do zosplatnenia uhradila na Gver sumu 1.175,64 EUR z &oho pripadlo na
istinu 389,14 EUR, na uroky 671,30 EUR, na poplatky 36,- EUR a na poistné 79,20 EUR. Po vyhlaseni
predCasnej splatnosti Gveru Zalovana svoj zavazok Ciasto¢ne plnila a sice dia 20.03.2020 v sume 10,00
EUR. Uvedené plnenie sa zapocitalo prednostne na nesplatenu istinu Gveru. Istina pohladavky tak
predstavuje 2.600,86 EUR (3.000,- EUR minus 389,14 EUR minus 10,- EUR). Zalobca si uplatfiuje
narok na zvysnu €ast neuhradenych urokov podla Uverovej zmluvy v sulade s aktualnou rozhodovacou
praxou NajvySSieho sudu SR. V tejto suvislosti citoval judikat R 5/2021, ako aj uznesenia NajvysSieho
sudu SR zo dfia 16.6.2020 sp. zn. 5 Cdo 42/2020, zo dha 30.6.2020 sp. zn. 2 Cdo 115/2019, zo dna
30.7.2019 sp. zn. 6 Cdo 113/2018, resp. aj rozsudok Sudneho dvora (piatej komory) zo 7. augusta 2018
v spojenych veciach C-96/16 a C-94/17.V nadvaznosti na to dalej uviedol, Ze celkové uroky, ktoré mala
na uver Zalovana zaplatit predstavovali v zmysle amortizacnej tabulky sumu 1.787,56 EUR [celkové
naklady 5.133,16 EUR minus istina 3.000,- EUR minus poistné 345,60 EUR (96 mesiacov x 3,60 EUR)].



Vzhladom na doteraz zaplatené Uroky predstavuju nezaplatené uroky sumu spolu vo vyske 1.116,26
EUR (1.787,56 EUR minus 671,30 EUR). Zalobca si zaroven uplatiiuje neuhradené poistné vo vyske
7,20 EUR a poplatky vo vyske 18,- EUR, ktoré predstavuju realne naklady spojené s vymahanim Uveru
(zasielané upomienky a zosplatfiujuce vyzvy Zalovanej strane). Dalej Zalobca uviedol vypo&et Grokov z
omeskania do momentu realizovania poslednej splatky, t.j. iroky z omeskania 5% p.a zo sumy 2 610,86
EUR od 18.2.2020 do 20.3.2020, &o predstavuje 11,44 EUR. Zalobca si zaroven uplatiuje zakonné
uroky z omeskania vo vyske 5 % p.a., a to iba zo sumy nesplatenej istiny uveru, a teda nepozaduje
zaplatenie urokov z omeskania zo sumy urokov a poplatkov, na ktoré Zalobcovi vznikol narok do a po
vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru. Predzalobna vyzva bola zasielana Zalovanej na koreSpondenénu
adresu.

3. Okresny sud Banska Bystrica v spore vydal diia 04.01.2022 platobny rozkaz sp.zn. 34Up/1396/2021,
ktory sa v8ak nepodarilo Zalovanej dorudit do vlastnych ruk a kedze Zalobca pisomnym podanim
navrhol pokracovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podfa Civilného sporového
poriadku, vySSie uvedeny platobny rozkaz bol zo zdkona zruSeny a Okresny sud Banska Bystrica
postupil predmetny spor na tunajsi sud na dalSie konanie.

4. Zalovanej sa nepodarilo dorugit siidne zasielky na adresu uvedenu v Zalobe, t.j. M. XXX, XXX XX M.,
ktora je podla lustracie v registri obyvatelstva adresou jej trvalého pobytu, a odkial sa sudna zasielky
doru€ovana este v ramci upominacieho konania vréatila s poznamkou , neprevzal v odbernej lehote”.
Podla spravy OO PZ V. Zzalovana uz asi 4 roky byva na bliz$ie nezistenej adrese v C. U.. Podla spravy
Obvodniho soudu pri Prahu 7 o Zalovanej v C. U. véak nevedu Ziadne zaznamy. Podla spravy Obce M.
Zalovana ma sice trvaly pobyt v uvedenej obci, avSak podla ich zisteni spolone s manzelom sa maju
zdrziavat niekde v S.. Podla spravy Socialnej poistovne, pobocka SpiSska Nova Ves nie je vedena ako
poberatel davok v nezamestnanosti a nemocenskych davok a ani Ziadneho druhu déchodku. Podla
spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves, pracovisko Gelnica toho asu nie
je vedena v evidencii uchadzaCov o zamestnanie a nie je ani poberatelom pomoci v hmotnej nudzi
a prispevkov a ani inych Statnych socialnych davok s vynimkou pridavku na dieta, ktory je jej vSak
vyplacany na bankovy ucet. Darfovy urad KoSice, kontaktné miesto Gelnica sudu oznamil, Ze mu neméze
poskytnut’ udaje o adrese Zalovanej, nakolko nie je originalnym vlastnikom danej informacie a nevedie
evidenciu o pobyte fyzickych osdb pre potreby inych os6b. Blizki pribuzni Zalovanej (matka a otec),
ktorych sud sa snazil pisomne oslovit, bud' na vyzvu sidu nereagovali (otec), alebo sudu oznamil, Ze
nemaiju informécie o mieste siasného pobytu menovanej (matka). Zalovanu sa nepodarilo kontaktovat
ani na telefonnom &isle, ktory bol uvadzany v listinnych dékazoch k Zalobe (v zmluve). Zalovana sa
nenachadza ani v evidencii ZVJS.

5. Diiom 1.7.2016 vstupil do ucinnosti zdkon &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok. V zmysle
ustanoveni § 69 tohto procesného predpisu sud mdze ustanovit procesného opatrovnika len fyzicke;j
osobe, ktora neméze samostatne konat pred sidom a nema zakonného zastupcu, pripadne ak jej
zakonny zastupca neméze za fyzickl osobu konat' alebo ak je necinny, o nebol pripad Zalovanej v
tomto konani.

6. Sud v zmysle nového procesného predpisu musel Zalovanej doru€ovat Zalobu a ostatné sudne listiny
postupom podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku, t.j. oznamenim o podanej Zalobe na Uradne;j
tabuli sudu a na webovej stranke prislusného sudu, pric¢om Zaloba sa v takomto pripade povaZuje po
15 dfioch od zverejnenia oznamenia za dorucenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Dna
12.07.2022 sud v uvedenom konani vyvesil na uradnej tabuli sudu a zéroven v ten isty den zverejnil
aj na svojej webovej stranke oznamenie o doru€eni sudnych listin Zalovanej, a to Zaloby a jej priloh,
uznesenia - vyzvy na vyjadrenie sa k Zalobe, poucenia strany civilného sporového konania o moznosti
zastupenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach podla § 292 Civilného sporového
poriadku a potvrdenia o prideleni veci na rozhodnutie. V zmysle § 116 ods. 2 Civilného sporového
poriadku sa vy3Sie uvedené sudne pisomnosti povaZovali za doru¢ené zalovanej dna 27.07.2022.

7. Zalovana k zalobe nepodala Ziadne pisomné vyjadrenie aj ked bola na to vyzvana tunaj$im stdom
uznesenim sp.zn. 16Csp/22/2022-111 zo diia 07.07.2022, ktoré jej spolo€ne so Zalobou, jej prilohami
a procesnym poucenim bolo doruéené postupom podlfa § 116 Civilného sporového poriadku dna
27.07.2022.



8. Na zaklade uznesenia sudu sp.zn. 16Csp/22/2022-112 zo diia 07.07.2022, na pisomne doplnenie
podstatnych a rozhodujucich skutkovych tvrdenych v Zzalobe, Zalobca na uvedenu vyzvu sidu reagoval
pisomnym podanim zo dfia 28.07.2022 doru¢enym sudu toho istého dia, v ktorom namietal, Ze ulohou
sudov nie je ani v spotrebitefskych sporoch aktivne ,vyhladavat® chybu v zmluvnych ustanoveniach,
ale poskytovat' objektivhu sudnu ochranu sporovym strandm, ktorych prava boli porusené alebo
ohrozené. Opacny pristup nariSa postavenie sudcu ako nestranného arbitra a postiva ho smerom k
jednej zo sporovych stran. O tom svedci aj relevantna rozhodovacia prax vyssich sudnych autorit. V
tejto suvislosti poukazoval na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 24.10.2018 €. k.
17Co/364/2017-151, resp. nalez US SR zo dha 7.2.2018 PL. US 11/2016-60, publikovany v Zbierke
nalezov a uzneseni US SR pod ¢&. 1/2018, z ktorych aj citoval. Tiez namietal, Ze zakonnost uplatneného
naroku bola predmetom skimania uz v konani na upominacom sude a v tejto suvislosti poukézal na §
3 ods. 6 pism. b) a f) zakona &. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zakonov,
v zmysle ktorych navrh nie je pripustny, pokial sa uplatfiuje narok zo spotrebitelskej zmluvy alebo
z inych zmluvnych dokumentov, ktoré obsahuju neprijatelné zmluvné podmienky alebo ak je narok v
zjavnom rozpore so zakonom. Upominaci sud preto kazdy narok dokladne materialne preskima a iba
ak su splnené vsetky podmienky vyda vo veci platobny rozkaz. V tejto suvislosti poukazal tiez na to,
Ze k znakom materidlneho pravneho $tatu patri nesporne aj princip pravnej istoty (PL. US 36/95),
ktorého neopomenutefnym komponentom je predvidatelnost’ prava. Su€astou uvedeného principu je
tiez poziadavka, aby sa na urcitl pravne relevantnu otazku pri opakovani v rovnakych podmienkach dala
rovnaka odpoved (. US 87/93, PL. US 16/95, II. US 80/99), teda to, Ze obdobné situacie musia byt z
pravneho hladiska posudzované rovnakym sp6sobom. Za diskriminaény mozno povazovat taky postup,
ktory rovnaké alebo analogické situacie rieSi odchylnym spésobom, pricom takyto postup nemozno
objektivne a rozumne odévodnit (PL. US 21/00, PL. US 6/04). Ak jeden sud na tej istej indtancii vyhodnoti
zmluvu a uplatfiovany narok za suladné s pravnou upravou, nemdze iny sud v tej istej veci vyhodnotit
zmluvu inak. Takyto postup by bol v rozpore s principom pravne;j istoty.

9. Vo vztahu k skumaniu bonity Zalovanej zalobca v danom vyjadreni uviedol, Ze v ramci jej posudzovania
mal k dispozicii kompletné informacie o Uverovych zavazkoch Zalovanej zo spoloéného Uverového
registra informacii, zaroveri Zalovand si uvadzala rodinny stav vydata a jedno vyZivované dieta.
Finan€néa analyza, platna v tom €ase, bola vyhovujuca pre poskytnutie Uveru vo vyske 3.000,- EUR na
8 rokov s mesacnou splatkou 49,88 EUR + poistenie 3,60 EUR.

10. V suvislosti so zosplatnenim Gveru Zalobca v danom vyjadreni po citaciach § 53 ods. 6 a § 565
Obcianskeho zakonnika uviedol, Ze pre overenie zakonnosti postupu zalobcu pri zosplatneni Uveru,
najma z hfadiska zachovania patnastdrniovej lehoty, nie je rozhodujuci moment, ked bolo upozornenie
podla § 53 ods 9 OZ dorugené Zalovanej (hoci aj fikciou doru€enia). Ak totiz predstavuje upozornenie
veritela podmienku sine qua non pre vyhlasenie pred&asnej splatnosti Uveru, tak uréujucim je okamih,
ked nastali pravne ucinky, ktoré ma toto upozornenie vyvolat' (zaciatok plynutia 15-driovej lehoty). A
tie nastavaju momentom, ked sa zasielka dostane do dispozi¢nej sféry adresata (zalovanej). V tejto
suvislosti poukazal na Uznesenie NS SR zo dha 28.1.2011 sp. zn. 5 Cdo 129/2010, ako aj na judikat
R 4/2021 (pojednavajuce o fikcii doru€enia), z ktorych aj citoval. TieZz poukazal na to, Ze Zalovana
dostala do dlhodobého omeskania so splatkami. Uhrada poskytnuta v mesiaci oktéber 2020 (spravne
malo byt 2019- poznamka sudu) bola pouzitd na vyrovnanie omeskanej splatky za september 2020
( spravne malo byt 2019- poznamka sudu), t. j. od oktébra 2020 ( spravne malo byt 2019- poznamka
sudu) Zalovana uver nesplacala (vyplyva to z dokumentu ,Aktualny stav 1783787433", ktory tvoril prilohu
Zaloby). Po uplynuti troch mesiacov (oktéber, november, december) jej Zalobca zaslal listom zo dna
20.1.2020 (Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej €asti Uveru) upozornenie na moznost vyuZit pravo
podla § 565 OZ, t. j. pravo veritela vyhlasit Uver za pred€asnej splatny. Dfia 21.1.2020 Zalobca odoslal
Zalovanej prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. (Cislo zasielky RE651526640SK) list ,Upozornenie -
vyzva na splatenie diznej asti Uveru® zo dna 20.1.2020, a to na adresu: M. XXX, XXX XX M., ktoru
Zalovana uviedla ako adresu svojho trvalého bydliska v Ziadosti o Gver a ktora bola vymedzena ako
takato adresa aj v €l. 1.2 zmluvy o uvere (bliZSie str. 36 dokumentu ,EPH upo 1783787433, ktory bol
prilozeny uz k Zalobe). Zo sledovacieho systému zasielok Slovenskej posty, a.s. (www.tandt.posta.sk)
vyplyva, Ze zasielka obsahujuca Upozornenie - vyzva na splatenie diZznej Casti Uveru zo dna 20.1.2020
bola doru€ena Zalovanej dfia 23.1.2020 0 15:33 hod.. Najneskdr od tohto dfia (23.1.2020 - defi dorucenia
zasielky Zalovanej) zaCala plynut 15 dfiové lehota, po ktorej uplynuti Zalobca mohol ucinne pred€asne
zosplatnit’ uver. Dfia 18.2.2020 Zalobca odoslal Zalovanej prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. (Cislo
zasielky UC232712192SK) list Vyzvu na Uhradu diZnej sumy zo dia 17.2.2020, a to na adresu: M. XXX,



XXX XX M., ktoru Zalovana uviedla ako svojho trvalého bydliska v Ziadosti o Uver a ktora bola vymedzena
ako takato adresa aj v €l. 1.2 zmluvy o Uvere (blizSie str. 8 ,EPH zos 1783787433, ktory bol prilozeny
uz k Zalobe). Zasielka obsahujuca vyzvu na uhradu dlZznej sumy zo dfia 17.2.2020 bola uloZena na
poste dfia 20.2.2020 o 15:29 hod., t.j. druhy pracovny defi po jej odoslani. Casova nadvéznost Gkonov
(odoslanie zasielky a jej uloZzenie na poste) zodpoveda Postovym podmienkam Slovenskej posty, a.s.
pre listové zasielky v rdmci vnutrostatneho styku (dalej len ,PP SP“). Podla ¢&l. 1.1 PP SP sa list. 2
triedy dodava druhy pracovny den po jeho odoslani. Za danych okolnosti preto Zalobca listom zo dfia
17.2.2020 zosplatnil ver riadne a platne.

11. Vo vztahu k hodnote priemernej RPMN Zalobca v danom vyjadreni uviedol, Ze v &l. 2.2 (parametre
uveru) zmluvy o uvere dobra pdzicka €. 1783787433 zo diia 8.11.2017 (dalej len ,zmluva o Gvere)
Zalobca uviedol priemerntd hodnotu RPMN na trhu vo vy8ke 9,08 % a najvysSiu pripustni hodnotu
odplaty na urovni 18,16 %. Vychadzal zo suhrnnych informacii o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch bankami a poboCkami zahraniénych bank, ktoré zverejfiuje Ministerstvo financii SR za kazdy
Stvrtrok. Tiez uviedol, Ze Ministerstvo financii SR zverejfiuje Udaje o priemernej RPMN na trhu ku koncu
nasledujuceho kalendarneho mesiaca po uplynuti prislusného Stvrtroka. V tomto pripade boli udaje
platné k 30.9.2017 (3. Stvrtrok) zverejnené diia 30.10.2017. KedZe zmluva o Uvere bola uzavreta dna
8.11.2017, teda do 15 kalendarnych dni po zverejneni udaja o priemernej RPMN, bola tato hodnota
v zmluve uvedena podfa udajov platnych k predchadzajucemu Stvrtroku (t. j. 2. Stvrtroku), namiesto
udajov platnych v 3. $tvrtroku [§ 9 ods. 2 pism. j) ZoSU]. Pre spotrebitelské Gvery s dobou splatnosti
nad 5 do 10 rokov bola hodnota priemernej RPMN v 2. Stvrtroku 2017 9,08 % (tak ako je uvedené
v zmluve o uvere). Citujuc rozsudky Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 14.5.2020 sp. zn.
16C0/113/2019 a zo dria 31.5.2018 sp. zn. 16Co0/404/2017, Krajského sudu v Ziline zo diia 31.3.2020
sp. zn. 5CoCsp/7/2020 a rozsudok Krajského sudu v Trenc¢ine zo dia 30.10.2019 sp. zn. 8Co/8/2019
uvadzal, Ze banka vychadza zo suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch, ktoré osobitne zverejfiuje Ministerstvo financii SR pre banky a pobo&ky zahrani¢nych bank a
opacny zaver by bol evidentne v prikrom rozpore s principmi formalnej logiky, ako aj s ekonomickym a
teleologickym uéelom tychto dokumentov. Inymi slovami, ak by mal Zalobca (banka) postupovat’ podla
udajov zverejnenych iba pre vSeobecnych veritelov, aky zmysel by potom malo rozliSovanie udajov
Ministerstvom financii SR na dve konkrétne skupiny. Za danych okolnosti je hodnota priemernej RPMN
podla Zalobcu v zmluve o Uvere uvedena korektne, v sulade s pravnou Upravou platnou v ase uzavretia
zmluvy o uvere.

12. Napokon k najvys3ej pripustnej vySke odplaty Zalobca vo vyjadreni uviedol, Ze odplata pri poskytnuti
penaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej RPMN (§1a ods. 1
nariadenia). Z tohto dévodu bola v zmluve o Uvere uvedena ako najvyssia pripustna hodnota odplaty
18,16 % (2 x 9,08 %). Aj tuto hodnotu, tak ako je vymedzena v zmluve o Uvere, povaZuje preto Zalobca
za spravnu.

13. Sud vytyc€il v predmetnom spore termin pojednavania na deri 19.09.2022, na ktorom rozhodol v
spore, ktorého sa Zalobca a ani Zalovana nezuc&astnili, priCom sa ho zuc€astnil len pravny zastupca
Zalobcu.

14. Zalovane]j bolo doruované predvolanie na adresu jej trvalého pobytu, t.j. M. XXX, XXX XX M.,
Uvedend sudna zéasielka s predmetnym predvolanim adresovanym Zalovanej sa v sulade s ust. § 31a
ods. 10 zékona ¢&. 305/2013 Z.z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a
o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zakon o e-Governmente) povazovala za vratenu sudu dia
08.09.2022. Postupom podla § 111 ods. 3 Civilného sporového poriadku, v zmysle ktorého ak nemozno
dorucit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost sa povazuje diiom vratenia nedoru¢enej zasielky
sudu za dorucendu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie, sid povazoval uvedenu zasielku - t.j.
predvolanie na pojednavanie za doruéené Zalovanému diiom 08.09.2022. Zalovana svoju neudast na
pojednavani Zziadnym spésobom neospravedinila.

15. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, a to predov8etkym s formularom:
,Ziadost o spotrebitelsky uver® &. 1783787433 podpisanym Zalovanou dha 08.11.2017, so
Zmluvou o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzicka ¢&. 1783787433 , s formularom ,Formular pre
Standardné informécie o spotrebitelskom Uvere dobréa pdzi¢ka“ podpisanym Zalovanou dra 08.11.2017,

s formularom ,Informacia o ro¢nej percentualnej miere nakladov®, so Spotrebitelskou rozhodcovskou



zmluvou zo diia 08.11.2017, s Dohodou o zrédZkach zo mzdy z 08.11.2017, s Aktualnym stavom
uveru Cislo uverovej zmluvy: 1783787433 so stavom ku driu 30.09.2021, so Sadzobnikom poplatkov
Zalobcu pre fyzické osoby - predavané produkty plathym uc€innym od 01.07.2017, so VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami zalobcu G&innymi od 26.06.2017, s Obchodnymi podmienkami Zalobcu
pre spotrebitelské Gvery u€innymi od 01.10.2016, s Pripisom zo dfia 20.01.2020 oznatenym ako
,Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej &asti uveru® a s vystupom z aplikacie Slovenskej poSty na
sledovanie zasielok Slovenskej posty k nemu, s Pripisom zo dfia 17.02.2020 oznagenym ako ,, Vyzva
na uhradu diZznej sumy*“ a s podacim harkom &. €. EPH190087120, doruéenkou a vystupom z aplikacie
Slovenskej posty na sledovanie zasielok Slovenskej poSty k nemu , s pripisom zo dha 16.11.2021
oznacenym ako , PredZalobna vyzva na plnenie “, a podacim harkom ¢&. EPH258865871 k nemu, s
pripismi predlozenymi Zzalobcom a to ,, Data dopytu SP2“ a Data dopytu SRBI“, ako aj oboznamiac sa
s dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré si obstaral sud postupom v zmysle 185 ods. 2 a § 295 Civilného
sporového poriadku, a sice s vystupom z kalkula¢ky na vypocet RPMN umiestnenej v sudnom registri
tunajSieho sudu, so Suhrnnymi informaciami o Udajoch o novoposkytnutych spotrebitefskych Uveroch
veritelmi zverejiiovanych Ministerstvom financii SR o priemernej hodnote ro€nej percentualnej miery
nakladov zverejnenymi uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské uvery neuvedené v r. 1 az
5 vo vyske od 1500 eur do 6500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 2.
Stvrtrok roku 2017 so stavom platnym k 30.06.2017 aj s odkazom na prisluSnd webovu stranku
uvedenej indtitucie so zistenim udaja kedy boli zverejnené, so Suhrnnymi informéciami o udajoch o
novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch bankami a pobo¢kami zahraniénych bank zverejfiovanych
Ministerstvom financii SR o priemernej hodnote roénej percentudlnej miery nakladov zverejnenymi
uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 3.
Stvrtrok roku 2017 so stavom platnym k 30.09.2017 aj s odkazom na prisluSnu webovu stranku uvedenej
indtitucie so zistenim udaja kedy boli zverejnené, so Zoznamom registrov Udajov o spotrebitelskych
uveroch vedenym Nérodnou bankou Slovenska, a na ich zaklade zistil tento skutkovy stav:

16. Dia 08.11.2017 bola medzi zalobcu ako bankou ( v tom ¢ase vedenou pod obchodnym menom ,, M.
S., X..0..*) a Zalovanou ako klientom/dIZnikom uzatvorend Zmluva o spotrebitefskom Uvere - dobra
pbzZicka €. 1783787433. Na zaklade tejto zmluvy bol Zalovanej poskytnuty bezucéelovy uver vo vySke
3.000,-- Eur, ktory sa zaviazala zaplatit v 96 mesacnych splatkach vo vy8ke 53,48 EUR, z ktorej suma
49,88 EUR mesacne predstavovala anuitnu splatku ( uroky + istina uveru) a suma 3,60 EUR mesacne
naklady spojené s poistenim schopnosti splacat iver na mesiac, priCom posledna splatka mala byt vo
vySke 52,56 EUR, z ktorej suma 49,96 EUR mesacne predstavovala anuitnu splatku ( aroky + istina
Uveru) a suma 3,60 EUR mesacne naklady spojené s poistenim schopnosti splacat uver na mesiac.
Jednalo sa teda o poisteny Gver s tym, Ze Zzalovana ako diznik Ziadala o Zakladny subor poistenia.

17. Splatnost’ jednotlivych mesaénych splatok bolo dojednana na 25. dei v kalendarnom mesiaci.
pricom splatnost’ prvej splatky bola dojednana na def 25.12.2017 a termin konec¢nej splatnosti bol
dojednany na der 25.11.2025. Zaroven v bode 2.3 €lanku 2 predmetnej zmluvy sa nachadzala aj rozpis
splatnosti jednotlivych splatok predmetného Uveru s uvedenim aka Ciastka tej-ktorej mesacnej splatky
sa zapoditava na istinu, uroky poplatky a poistné v tom-ktorom termine splatnosti. ako aj hodnota
prisludného zostatku po uhradeni tej-ktorej splatky.

18. V zmluve je uvedena ro€na percentudlna miera nakladov 15,60 %, fixnd urokova sadzba 12,50
% p.a., odplata za poskytnutie uveru 13,94 %, najvysSia pripustna vySka hodnoty odplaty 18,16 %,
priemerna RPMN na trhu 9,08 % a celkova Ciastka, ktord ma Zalovana zaplatit v sume 5.133,16 Eur. Je
uvedené poistenie a to zakladny subor poistenia. V zmluve je tieZz uvedeny zakonny urok z omeskania
v Ease uzavretia zmluvy vo vyske 5% p.a., a tiezZ Ze vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim pefilazného zavazku. Doba trvania je podla uvedenej zmluvy vymedzena tak, Ze tato zmluva
je uzatvorend na dobu ur€itu do splatenia vSetkych zavazkov Zalovanej ako dlznika vyplyvajucich z
tejto zmluvy.

19. V bode 2.2 predmetného &lanku uvedenej zmluvy sa pri ,Predpokladoch vypoétu RPMN* uvadza,
e RPMN bola vypoéitana za predpokladu, e DIznikovi bude poskytnuty Uver v schvalenej vyske
jednorazovo v defi uzavretia zmluvy. Zmluva ostatne platna dohodnuty ¢as a DIZnik a Banka budu pinit
svoje povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve. Na u€ely vypoctu RPMN sa pouZili



celkové naklady diZznika spojené so zmluvou s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit' za
nedodrZanie akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve.

20. Podla kalkulacky na vypocet RPMN umiestnenej v sudnom registri tunajSieho sudu hodnota RPMN
pri zadani parametrov predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pbzi¢ka ¢&. 1783787433,
a sice ,datum pozicky“: 08.11.2017, ,vySka pbzicky“ : 3.000,-- EUR, ,Periodicitia splatok*: mesacne,
.Pocet splatok®: 95 ( t.j. bez poslednej 96.splatky, ktora je znizena), ,Den splatky“: 25-ty defi, ,Datum
prvej splatky“: 25.12.2017 pri zohladneny splatky 53,48 EUR ( t.j. hodnota mesacnej splatka spolu s
postenim) a "Dodatoénom naklade " 52,56 EUR splatnom diia 25.11.2025 ( t.j. hodnote poslednej 96.
splatky s poistenim), predstavuje hodnotu 15,60 % s celkovou ¢iastkou uréenou na splatenie tohto
Gveru v sume 5.133,16 EUR. Udaj o RPMN uvedeny vo vy$sie uvedenej zmluve teda nie je uvedeny v
neprospech Zalovanej ako spotrebitela a rovnako tak udaj o celkovej Ciastke uréenej na splatenie tohto
Uveru uvedeny v predmetnej zmluve a to aj pri zaratani dojednaného poistenia tohto tveru.

21. Podlfa Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritelmi
zverejnovanych Ministerstvom financii SR, priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov
zverejnena uvedenou instituciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vyske od
1500 eur do 6500 eur vratane so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 2. Stvrtrok roku 2017 so
stavom platnym k 30.06.2017 bola 12,57 % p.a., priom uvedeny stav bol na stranke Ministerstva financii
SR zverejneny dia 31.07.2017. Uvedena hodnota nezodpoveda hodnote priemernej RPMN uvedenej v
Zmluve o spotrebitel'skom Uvere - dobra pdzicka &€. 1783787433 zo dna 08.11.2017, ktora je uvedena
hodnotou 9,08 %.

22. Dalie Suhrnné informécie o udajoch o priemernej hodnote roénej percentualnej miery nakladov
pri novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritefmi pre Ostatné spotrebitelské uvery so zmluvnou
splatnostou od 5 do 10 rokov za obdobie pre 3. Stvrtrok roku 2017 so stavom platnym k 30.09.2017 boli
na stranke Ministerstva financii SR zverejnené az diia 31.10.2017, a teda v Case uzavretia predmetne;j
zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pézicka ¢&. 1783787433 zo dna 08.11.2017e8te neboli este
neubehlo 15 kalendarnych dni od ich zverejnenia v zmysle ( § 9 ods. 2 pism. z./ zédkona ¢- 129/2010 Z.z.)

23. Podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch bankami a
pobocCkami zahrani¢nych bank zverejfiovanych Ministerstvom financii SR priemerna hodnota ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov zverejnena uvedenou institiciou pre Ostatné spotrebitelské Uvery so
zmluvnou splatnost'ou od 5 do 10 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2017 so stavom platnym k 30.09.2017 bola
9,73 % p.a., pricom uvedeny stav bol na strdnke Ministerstva financii SR zverejneny dfia 31.10.2017.

24. NajvysSia pripustna vySka odplaty tak podfa § 1a v spojeni s § 1 ods. 4 nariadenia vlady SR
€. 87/1995 Z.z. tak ku driu 08.11.2017, t.j. ku diiu uzavretia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra
pbZicka €. 1783787433 predstavovala hodnotu 17,46 % p.a. (tj. 2x 9,73 % p.a.), priom tato hodnota
neprekracuje hodnotu RPMN ¢i uz stanovenu v zmluve, alebo vypocitanu kalkula¢kou na vypocet RPMN
(§ 11 ods. 1 pism. g./ tak. €. 129/2010 Z.z.).

25. Z bodu 3.1 ¢lanku 3 uvedenej zmluvy vyplynulo, Ze s uvedenym uverom suvisia poplatky a sice
poplatok za poskytnutie Uveru pri erpani na u€et v banke (t.j. u zalobcu) - bezodplatne, poplatok
za poskytnutie Uveru pri erpani v inej banke- bezodplatne, poplatok za splatku uveru v hotovosti -
bezodplatne, poplatok za pred&asné splatenie Uveru alebo jeho €asti - bezodplatne, poplatok za zmenu
zmluvnych podmienok 40,--EUR a poplatok za vystavenie potvrdenia o zostatku tveru 40,-EUR.

26. Podla ¢lanku 6 bod 6.3 uvedenej zmluvy pravne vztahy neupravené uvedenou zmluvou sa riadia
Obchodnymi podmienkami pre spotrebitefské uvery (v uvedenom bode uvedeného &lanku uvadzané
pod skratkou OP, ktorej vyznam je uvedeny v €lanku 4 bod 4.3 uvedenej zmluvy- poznamka sudu) a
pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

27. Podla vypisu z Aktualneho stavu &islo uverovejzmluvy : 1783787433 so stavom ku diiu 30.09.2021,
Zalovana Cerpala uver v plnej vyske 3.000,-- Eur, ¢o v sporovom konani nebolo spochybnené.



28. Z uvedeného vypisu z Aktualneho stavu vyplynulo, Ze Zalovana na uvedeny Uver k uvedenému driu
30.09.2021 zaplatila sumu vo vyske 1.180,64 Eur, podla Zaloby to bolo dokonca 1.185,64 Eur, kedy
sud vzal na zretel prave tuto sumu .

29. Zaroven z uvedeného vypisu z Aktualneho stavu tiez vyplynulo, Ze Zalovana bola v omeskani s
Uuhradami splatok splatnych od mesiaca oktéber 2019 (celkova suma 1.180,64 EUR : 553,48 EUR =
22,1, tj. 22 splatok), kedy splatku za mesiac september doplatila thradou 10,--EUR dria 20.03.2020,
pricom nasledne uz nezrealizovala Zziadne uhrady.

30. Podfa ¢lanku 4 bod 4.5 predmetnej zmluvy v pripade riadneho nesplacania Uveru je Zalobca ako
banka okrem iného podla pism. i/ opravnena vyhlasit’ Uver za pred€asne splatny. V pripade omeskania
Zalovanej ako diznika so splatenim splatok je Zalobca ako banka opravnena vyhlasit uver za pred€asne
splatny, ak je Zalovana ako dIZnik v ome8kani viac ako tri mesiace so zaplatenim splatky a Zalobca ako
banka upozornila Zalovanu ako dlZnika na uplatnenie tohto svojho prava v lehote nie kratdej ako 15 dni.

31. Pripisom zo diia 20.01.2020 ozna¢enym ako ,Upozornenie - Vyzva na splatenie dlznej ¢asti uveru®,
bola Zalovana upozornena na to, Ze k 20.01.2020 bola pohladavka Zalobcu (banky) z predmetne;j
Zmluvy o uvere viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vyske 202,76 EUR, pozostavajucej z
omeskanej splatky vo vySke 186,56 EUR, poplatkov vo vyske 9,-- EUR a poistného vo vyske 7,20
EUR. Zaroven tymto pripisom bola Zalovana vyzvana na zaplatenie vy3Sie uvedenej sumy na prisludny
uverovy ucCet a to v lehote 15 kalendarnych dni od dorucenia uvedenej vyzvy. Tiez bola upozornena na
to, Ze pokial k uvedenej uhrade nedéjde , banka je opravnena vyuzit ustanovenie § 565 OZ a vyhlasit
predmetny Gver za pred€asne splatny. Uvedena vyzva bola Zalovanej podla aplikacie Slovenskej posty
na sledovanie zasielok Slovenskej posty (www.tandt.posta.sk <http://www.tandt.posta.sk>) ako postova
zasielka s podacim Cislom : RE651526640SK dorucena dna 23.01.2020.

32. Pripisom zo dfia 17.02.2020 oznaCenym ako ,Vyzva na uUhradu diZznej sumy®, bola Zalovanej
oznamena predCasna splatnost Gveru k 17.02.2020 z dbvodu poruSenia zmluvnych podmienok.
Zaroven bola Zalovana vyzvana na uhradu dlznej sumy vo vysSke 2.759,56 Eur v lehote do 10
kalendarnych dni od doru€enia vyzvy. Uvedena vyzva bola Zalovanej podla podacieho harka &.
EPH190087120 doruovana dna 18.02.2020 ako posStova zasielka &. UC232712192SK, pricom
podla doru€enky a zaroven aj aplikacie Slovenskej poSty na sledovanie zasielok Slovenskej posty
(www.tandt.posta.sk <http://www.tandt.posta.sk>) bola tato zasielka dna 20.02.2020 uloZzena na Poste
Prakovce s poznamkou , adresat nezastihnuty®, dfia 10.03.2020 odoslana pre¢ z uvedenej posty s
poznamkou ,, neprevzata v odbernej lehote® a diia 12.03.2020 vratena Zalobcovi.

33. Listom zo dfia 16.11.2021 oznagenym ako ,Predzalobna vyzva na plnenie®, Zalobca cestou svojho
pravneho zastupcu opatovne vyzval Zalovanu na uhradu jej dlhu a to bezodkladne v celkovej vyske
2.767,06 EUR. Vyzva Zalovanej mala byt podla podacieho harka &. EPH258865871 pod podacim &islom
RF623317875SK doru¢ovana drfia 16.11.2021. Zalobca nepreukazal, kedy bola Zalovanej aj dorugena,
a to pripadne aj v sulade so zauzivanou sudnou praxou o doru¢ovani postovych zasielok.

34. Podla Zoznamu registrov Udajov o spotrebitelskych uveroch vedeného Narodnou bankou Slovenska
v Case uzatvorenia Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra p6zicka &. 1783787433 boli v prevadzke
Spoloc¢ny register bankovych informacii "SRBI" - East’ Register spotrebitelskych tuverov v zmysle zakona

vykonavat €innost od 01.10.2015, Nebankovy register klientskych informacii "NRKI" - ¢ast Register
spotrebitelskych uverov v zmysle zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych
poskytuje Udaje aj Zalobca, Register idajov o spotrebitel'skych uveroch, ktory za¢al vykonavat &innost od
01.10.2015, a napokon aj Register EURI (Eurépsky register informacii) , ktory za¢al vykonavat &innost
az od 10.7.2017.

35. Podla pripisu “Déata dopytu SRBI“ Zalobca pri posudzovani bonity Zalovanej okrem iného vychadzal
aj zo Spolo&ného registra bankovych informacii "SRBI".

36. Podla § 52 ods. 1,2,3,4 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda
ku diu platnosti a Ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pézicka ¢&. 1783787433,



spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych uastnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvne;j
strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo
uCelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak
mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelske;j
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

37. Podla § 53 ods. 1, 3, 5 Obcdianskeho zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 08.11.2017, teda
ku diu platnosti a Ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pézicka ¢&. 1783787433,
spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitelfa (dalej len "neprijatelna podmienka"). To
neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny,
ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné
podmienky individualne dojednané. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté
medzi dodavatefom a spotrebitelom sa nepovazuju za individudlne dojednané. Neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

38. Podla § 54 ods. 1, 2 Obcdianskeho zakonnika v zneni platnom a u€innom k 08.11.2017, teda ku
dfiu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pbdzicka €. 1783787433, zmluvné
podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech
spotrebitela. Spotrebitel sa najmd nemdze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo
osobitné predpisy na ochranu spotrebitela priznavaja, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

39. Podla § 266 ods.5 Obchodného zakonnika, v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku
dfiu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pbézicka ¢&. 1783787433, pri
pochybnostiach o obsahu pravnych vztahov medzi dodavatelom a spotrebitefom, ktoré sa spravuju
tymto zakonom, sa pouzije vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

40. Podla § 263 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitel[skom Uvere - dobra p6zicka €. 1783787433, strany sa mOzZu
odchylit od ustanoveni tejto ¢asti zakona alebo jej jednotlivé ustanovenia vyluéit s vynimkou ustanoveni
§ 261 a § 262 ods. 2, § 263 az 272, § 273 ods. 1, § 276 az 289, 301, 303, 304, § 306 ods. 2 a 3, § 308,
§ 311 ods. 1, § 312, 313, § 321 ods. 4, § 324, 340a, 340b, 341, 365,369 az 369d, 370, 371, 376, 382,
384, 386 az 408, 408a, 444, 458, 459, 477, 478, § 479 ods. 2, § 480, 481, § 483 ods. 3, § 488, 493,
499, § 509 ods. 1, § 592, 597, § 655 ods. 1, § 655a, § 660 ods. 2 az 4, § 668 ods. 3, § 668a, 669, 669a,

672a, 675,676 ods. 1a2,§ 711,720, 725,729, 743 a 771c.

41. Podla § 261 ods. 6 pism. d/ Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda
ku driu platnosti a U€innosti o spotrebitelskom Uvere - dobra pézicka ¢&. 1783787433, touto ¢astou
z&kona sa spravuju bez ohfadu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o predaji podniku
alebo jeho &asti ( § 476), zmluvy o uvere ( § 497), zmluvy o kontrolnej &innosti ( § 591), zasielatelskej
zmluvy ( § 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku ( § 638), zmluvy o tichom spolo&enstve ( §
673), zmluvy o otvoreni akreditivu ( § 682), zmluvy o inkase ( § 692), zmluvy o bankovom uloZeni veci

(§700), zmluvy o beznom udéte ( § 708) a zmluvy o vkladovom ucte ( § 716).

42. Podla § 273 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu
platnosti a uginnosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra péziCka €. 1783787433, Cast obsahu
zmluvy mozno ur€it aj odkazom na v8eobecné obchodné podmienky vypracované odbornymi alebo
zaujmovymi organizaciami alebo odkazom na iné obchodné podmienky, ktoré su stranam uzavierajucim
zmluvu zname alebo k navrhu prilozené.



43. Podla § 273 ods. 2 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku

dfiu platnosti a U€innosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pbézicka &. 1783787433, odchylné
dojednania v zmluve maju prednost pred znenim obchodnych podmienok uvedenych v odseku 1.

44. Podla § 273 ods. 3 Obchodného zdkonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu
platnosti a uginnosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pdzicka ¢&. 1783787433, na uzavretie
zmluvy mozno pouzit zmluvné formulare pouzivané v obchodnom styku.

45. Podla § 497 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu platnosti
a udinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pbézicka ¢&. 1783787433, zmluvou o Uvere sa
zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

46. Podla § 499 Obchodného zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom Gvere - dobra pézicka &. 1783787433, za dojednanie zavazku
veritela poskytnut na pozZiadanie pefiazné prostriedky mozno dojednat’ odplatu, ak poskytovanie Uveru
je predmetom podnikania veritela.

47. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni plathom a G&innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzicka
€. 1783787433, spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zadkona je doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitel[skom uvere vo forme pézicky, uveru, odloZenej platby
alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto
zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny Gc&et
spotrebitela alebo na ucet stavebného sporitela, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat tver
podla tohto zadkona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky
Uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu
1b) a nezabezpecené uvery poskytované spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

48. Podla § 2 pism. a/,b/,d/, g, h./,i./al./ zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni
platnom a u€innom k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom uGvere -
dobréa p6zi¢ka €. 1783787433, na ulely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky uver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté perazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych ndkladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitefa podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok,

h) celkovou ¢iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uveru a
celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom,

i) roCnou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského uveru podla § 19,

[) celkovou vyskou spotrebitelského Uveru maximalna vySka alebo suéet vdetkych finanénych
prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere.



49. Podla § 7 ods.1 zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom a G&innom
k 08.11.2017, teda ku dfu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom Gvere - dobra pd6zicka
€. 1783787433, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitefa a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

50. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a uginnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzicka
¢. 1783787433, spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé
udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté
pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitelovi z prisluSnej databazy za podmienok ustanovenych
osobitnym zakonom.

51. Podla § 7 ods.4 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku dfiu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom UGvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani€na banka a poboCka zahrani¢nej
banky17a) su povinni s vynalozenim odbornej starostlivosti na uCely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver ziskavat' a u€elne vyuzivat udaje o spotrebitelskych Gveroch
tak, aby boli splnené podmienky podfa odsekov 16 a 17.

52. Podla § 20 ods.1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku dfiu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom UGvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, veritel je opravneny poskytovat spotrebitelské Gvery len na zaklade povolenia udeleného
Narodnou bankou Slovenska, a to v zavislosti od udeleného povolenia v tomto rozsahu:

a) bez obmedzenia rozsahu poskytovania spotrebitelskych uverov podla § 20a alebo
b) v obmedzenom rozsahu poskytovania spotrebitelskych uverov podfa § 20b.

53. Podla § 7 ods.16 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, veritel je povinny postupovat’ pri poskytovani spotrebitelského tveru na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat’ spotrebitelské tvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

54. Podla § 7 ods.17 z&kona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na
Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

55. Podla § 9 ods.1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

56. Podla § 9 ods.2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku dfu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom Gvere - dobra pézicka



€. 1783787433, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych nalezitosti podfa Obc&ianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,



z) priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

57. Podla § 21 ods.1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tUveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku dfu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitefskom Gvere - dobra pd6zicka
€. 1783787433, veritel je povinny predkladat Ministerstvu financii Slovenskej republiky (dalej len
"ministerstvo") a Narodnej banke Slovenska Udaje o novoposkytnutych a poskytnutych spotrebitel'skych

Uveroch.

58. Podla § 21 ods.2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tUveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pbzicka ¢&.
1783787433, Ministerstvo alebo nim uréena osoba zverejfiuje na webovom sidle ministerstva informacie
z udajov podla odseku 1. Narodna banka Slovenska na svojom webovom sidle zabezpe¢i komunikaéné

prepojenie umoZzhiujuce spristupnenie informacii zverejnenych podla predchadzajicej vety.

59. Podla &lanku 10 ods. 2 SMERNICE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2008/48/ES zo dfia
23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom Gvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS, Zmluva
o Uvere zrozumitelne a stru¢ne uvadza

g./ ro¢nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané v
Case uzavretia zmluvy o Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto miery;

60. Podla § 9 0ds.9 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, od spotrebitela neméze veritel poZadovat’ urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie,
ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitefskom uvere.

61. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch v zneni platnom a u¢innom

k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZzuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

62. Podla § 11 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat

od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti



podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

63. Podla § 19 ods. 1 zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku driu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom UGvere - dobra pézicka &.
1783787433, roCna percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru sa vypocita podla vzorca
uvedeného v prilohe €. 2.

64. Podla § 19 ods. 2 z&dkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzicka
€. 1783787433, na ulely vypoctu roCnej percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom zahffiajuce aj vSetky plnenia suvisiace s poskytnutym
spotrebitelskym Uverom nad ramec poskytnutého spotrebitelského Uveru poukazované veritelovi
alebo akejkolvek tretej osobe s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere; naklady na vedenie platobného
uctu,1) na ktorom sa zaznamenavaju platobné transakcie a ¢erpania, ndklady na pouzivanie platobnych
prostriedkov1) na platobné transakcie1) a Eerpania a ostatné naklady na platobné transakcie1) sa zahrnu
do celkovych nakladov spotrebitela spojenych s Uverom, ak otvorenie Uc¢tu nie je dobrovolné a naklady
na ucet neboli zrozumitelne a samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom uUvere alebo v akejkolvek
inej zmluve uzavretej so spotrebiteflom. Ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere pouZiju sa
na ucely vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov celkové naklady spotrebitela podfa prvej vety s
vynimkou inych skuto€nych nakladov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit predavajucemu, okrem kupnej
ceny za kupu tovaru alebo uskuto€nenie sluzieb bez ohfadu na to, &i sa operacia vykona v hotovosti
alebo na uver.

65. Podla § 19 ods. 3 z&kona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
08.11.2017, teda ku driu platnosti a uc€innosti Zmluvy o spotrebitefskom Uvere - dobra pézicka ¢&.
1783787433, pri vypocte roCnej percentualnej miery nakladov sa vychadza z predpokladu, Ze zmluva
o spotrebitelskom Gvere zostane platna dohodnuty ¢as a Ze veritel a spotrebitel si budu plnit svoje

povinnosti za podmienok a v lehotach ustanovenych v zmluve o spotrebitefskom uvere.

66. Podla § 19 ods. 4 zadkona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere umozriuje zmeny Urokovej sadzby spotrebitelského
Uveru a zmenu poplatkov zahrnutych v roénej percentualnej miere nakladov, ktoré sa v3ak nedaju urcit
v Case jej vypocltu, vychadza sa pri vypolte ro€nej percentualnej miery nakladov z predpokladu, Ze
urokova sadzba spotrebitelského Uveru a ostatné poplatky zostani nemenné a budu platit az do konca
platnosti zmluvy o spotrebitefskom uvere.

67. Podla § 19 ods. 5 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a uginnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzicka
C. 1783787433, ak je to potrebné, mbézu sa pri vypolte ro€nej percentualnej miery nakladov pouzit
dodato&né predpoklady uvedené v prilohe €. 2.

68. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku dru
platnosti a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzic¢ka €. 1783787433, ak predmetom
spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvyssiu
pripustnu odplatu, ktord mozno od spotrebitefa pri poskytnuti penaznych prostriedkov pozadovat.
Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustna vysSku odplaty
ustanovuje vykonavaci predpis.

69. Podla §10c ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykondvaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. junom 2014, odplata za poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi sa riadi podla predpisov u€innych do 31. maja 2014.



70. Podla §10c ods. 2 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ak déjde k poskytnutiu pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi v obdobi po 31.
maji 2014 a pred 1. septembrom 2014, odplatou sa na ucely tohto nariadenia vlady rozumie odplata
obvykle pozadovana bankami a pobo¢kami zahraniénych bank podlfa § 1 ods. 1 az 3 za uvery alebo
pbdzicky v Case uzavretia spotrebitelskej zmluvy a za najvySSiu pripustnu vySku odplaty sa povazuje
odplata, ktora nesmie prevysit dvojnasobok Urokovych mier uverov pre domacnosti zverejiovanych na
webovom sidle Narodnej banky Slovenska ako su€ast’ urokovej Statistiky za prvy mesiac kalendarneho
Stvrtroka predchadzajuceho uzavretiu spotrebitelskej zmluvy; Uverom alebo pézickou sa rozumie
aj obdobny produkt, ktory je svojou povahou najbliz8i forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi.

71. Podla §1a ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej rocnej percentualnej miery ndkladov
podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo p&zicke roéne. Na ucely tohto nariadenia viady sa obdobnym
uverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia
penaznych prostriedkov spotrebitelovi podfa predchadzajucej vety.

72. Podla §1 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi tvoria urok,
poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré su dohodnuté pri podpise
spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim pefaznych prostriedkov alebo vyZzadované pri
poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza z predpokladu, Ze spotrebitelska
zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Ze dodavatel a spotrebitel si budu plnit svoje povinnosti za
podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej zmluve.

73. Podla §1 ods.2 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika, odplata podfa odseku 1 sa vyjadruje v percentdch zo sumy zmluvne
dohodnutych penaznych prostriedkov za rok a vypocita sa ako sucet plneni podla odseku 3 za rok.

74.Podla §1 ods.3 pism.b.) nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, odplatu podfa odseku 1 tvoria plnenia vyjadrené v peniazoch prepocitavané
na percenta zo sumy zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov tak, ze

1.0pakujuce sa plnenie v peniazoch za iné obdobie ako jeden rok sa prepocita na obdobie jedného roka,
vydeli sa sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a vynasobi sa ¢islom 100,
2.jednorazové plnenie v peniazoch sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych penaznych prostriedkov a
vynasobi sa &islom 100,

3.opakujuce sa plnenie v peniazoch za rok sa vydeli sumou zmluvne dohodnutych perfiaznych
prostriedkov a vynasobi sa €islom 100.

75. Podla §1 ods.4 nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, na ucely stanovenia najvy$Sej pripustnej vySky odplaty podfa § 1a sa
pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla osobitného predpisu,
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

76. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu
platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra péziCka ¢&. 1783787433, ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, mdéze dodavatel uplatnit pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

77. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu platnosti
a ucinnosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pdzicka €. 1783787433, ak ide o plnenie v splatkach,
mdbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo
dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo vSak méze veritel pouZit najneskér do splatnosti
najblizSie nasledujucej splatky.



78. Z predloZenej Zmluvy o spotrebitelskom uvere - dobra péziCka &€. 1783787433 zo dna 08.11.2017,
nie je zrejme, aby Zalovana pri uzatvarani uvedenej zmluvy konala v ramci svojej obchodnej alebo
podnikatel'skej €innosti. Pre spotrebitelské zmluvy je pritom charakteristické, Ze sa jedna o zmluvy,
ktoré su uzatvarané opakovane s velkym poétom zakaznikov, pri€om navrhy tychto zmlav sa pripravené
na vopred predtlatenych tladivach a spotrebitel nema moznost zmenit obsah takto navrhnutych
zmluav. Tyka sa to aj predmetnej veci, pretoZze uvedena zmluva bola vyplnena na vopred pripravenom
predtlatenom tlacive, do ktorého boli len vpisané udaje tykajuce sa Zalovanej. Vzhfadom na tieto
skuto€nosti preto vztahy zaloZené touto zmluvou je potrebné hodnotit cez prislusna pravnu Upravu
prijati na ochranu spotrebitela.

79. Sud vykonanym dokazovanim dospel k zaveru, Ze Zalobca ma narok na nim uplatiovand sumu
a jej prisluSenstvo v plnom rozsahu, nakolko po preskimani Zmluvy o spotrebitelskom uvere - dobra
pbdzicka &. 1783787433 zo dha 08.11.2017, zistil, Ze tato mala vSetky zakonom predpisané nalezZitosti
spotrebitelskej uverovej zmluvy v zmysle pravnych predpisov platnych v Case uzavretia tejto zmluvy, a
zaroven zalobcom uskuto&nené zosplatnenie Uveru bolo vykonané v sulade so zakonom, a v sulade so

zakonom bolo nasledné aj uskutoCnené postupenie predmetnej pohladavky.

80. Vykonanym dokazovanim teda bolo preukazané, Ze predmetna zmluva je uzavreta v pisomnej forme
(§ 9 ods. 1 zak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u€innom v ase uzavretia predmetnej zmluvy ).

81. V predmetnej zmluve su jasne a zrozumitelne uvedené zmluvné strany identifikacnymi udajmi
vyzadovanymi zakonom (§ 9 ods. 2 pism b./ a d./ z&k.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u¢innom v
Case uzavretia predmetnej zmluvy ).

82. Z uvedenej zmluvy vyplyva, Ze poskytnuty Uver je spotrebitelskym uverom bezucelovym (§ 9 ods.
2 pism.a./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a udinnom v &ase uzavretia predmetnej zmluvy ).

83. V zmluve je stanovena doba jej trvania, tak Ze tato trva do splatenia v3etkych zavazkov Zalovanej
ako klienta podra tejto zmluvy a zaroven je v nej uvedeny aj termin konecnej splatnosti spotrebitelského
Uveru a to datumom: 25.11.2025 (§ 9 ods. 2 pism f./ z&k.€.129/2010 Z.z. v zneni platnhom a u¢innom
v Ease uzavretia predmetnej zmluvy ).

84.V zmluve je uvedena celkova vyska uveru sumou 3.000,-- EUR, ako aj mena v akej sa Uver splaca a
sice v mene EURO prislusnymi mesaénymi splatkami (§ 9 ods. 2 pism g./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni
platnom a u¢innom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy). Medzi stranami sporu pritom nebolo sporné,
Ze Zalobca Zalovanej predmetnu sumu v plnom rozsahu vyplatil.

85. Dalej je v tejto zmluve uvedena drokova sadzba a to hodnotou 12,50 % p.a. platnou ku
dfiu schvélenia Gveru, ako aj vySka odplaty hodnotou 13,94 %, (§ 9 ods. 2 pism i/ a pism.j/
zak.€.129/2010 Z.z. v zneni plathom a u€innom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy), je v nej uvedena
ro¢na percentualna miera nakladov vo vyske 15,60 % p.a., a vychadzajuc z ¢lanku Il bod 2.2 predmetne;j
zmluvy v spojeni s formularmi ,Formular pre Standardné informacie o spotrebitefskom Uvere dobra
pbzicka“, a ,Informacia o ro¢nej percentualnej miere nakladov, ktoré tvorili su¢ast’ predmetnej zmluvy,
sU v nej uvedené aj predpoklady , z ktorych sa vypocitavala ( § 9 ods. 2 pism k./ zak.€.129/2010 Z.z.

v zneni platnom a u¢innom v ¢ase uzavretia predmetnej zmluvy).

86. Udaj o RPMN uvedeny vo vy$$ie uvedenej zmluve nie je uvedeny v neprospech Zalovanej ako
spotrebitela, o vyplynulo z jeho preverenia na kalkulacke na vypocet RPMN umiestnenej v sidnom
registri tunajsieho sudu .

87.Tiez je v zmluve uvedend aj celkova Ciastka, ktord musi Zalovana ako spotrebitel zaplatit, vymedzena
sumou 5.133,16 EUR (§ 9 ods. 2 pism k./ z4ak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u¢innom v Case
uzavretia predmetnej zmluvy).

88. Rovnako tak je v predmetnej zmluve uvedena vySka mesacnej splatky sumou 53,48 EUR pre prvu az
predposlednu splatku a sumou 52,56 EUR pre poslednu splatku, ako aj poCet tychto splatok stanoveny
hodnotou 96, termin ich splatnosti, ktory je uvedeny vyslovne vzdy k 25-tému dfiu v mesiaci. Zaroven



je v nej uvedena informacia o splatnosti prvej splatky, ktora je splatna dria 25.12.2017, kedy zaroven
v bode 2.3 &lanku 2 predmetnej zmluvy je uvedeny aj vyslovny rozpis splatnosti jednotlivych splatok
predmetného Uveru s uvedenim aka Ciastka tej-ktorej mesaénej splatky sa zapocitava na istinu, Uroky
poplatky a poistné v tom-ktorom termine splatnosti. ako aj hodnota prislusného zostatku po uhradeni
tej-ktorej splatky ( § 9 ods. 2 pism I./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni platnom a u¢innom v €ase uzavretia
predmetnej zmluvy ).

89. V zmluve je tiez uvedena priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov vo vyske 9,08
% roCne, ktora vSak nekoreSponduje s udajmi vyplyvajucim zo Suhrnnych informacii o udajoch o
novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch veritefmi zverejfiovanych Ministerstvom financii SR pre
Ostatné spotrebitelské uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vySke od 1500 eur do 6500 eur vratane so
zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 2. Stvrtrok roku 2017 so stavom platnym k 30.06.2017
zverejnenym na stranke Ministerstva financii SR dfia 31.07.2017, ktoré su relevantné pre stanovenie
uvedenej hodnoty priemernej RPMN (§ 9 ods. 2 pism z./ zak.€.129/2010 Z.z. v zneni plathom a u¢innom
v Case uzavretia predmetnej zmluvy), a podla ktorych uvedeny udaj predstavoval hodnotu 12,57 % p.a..

90. V tejto suvislosti sa sud nestotozfiuje s nazorom zalobcu, Ze v jeho pripade sa na posudzovanie
priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov ma uplatfiovat' udaj vyplyvajdci z udajov o
novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch, ktoré osobitne zverejfiuje Ministerstvo financii SR pre
banky a pobo&ky zahraniénych bank, aj ked Zalobca nepochybne je bankou.

91. Podla § 9 ods.2 pism z./ zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni plathom a
ucinnom k 08.11.2017, teda ku driu platnosti a G€innosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra p6zicka
€. 1783787433, Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v3eobecnych nélezitosti podla Obc&ianskeho
zakonnika musi obsahovat aj priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
citovaného zakona za prislusny kalendarny Stvrtrok. Platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej
miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych
do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej miery nakladov za
prisludny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky Gver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

92. Podla § 21 ods.2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni plathom a u¢innom
k 08.11.2017, teda ku diu platnosti a u€innosti Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka ¢&.
1783787433, ministerstvo alebo nim ur€ena osoba zverejfiuje na webovom sidle ministerstva informacie
z udajov podla odseku 1. Narodna banka Slovenska na svojom webovom sidle zabezpe¢i komunikaéné
prepojenie umozhiujuce spristupnenie informacii zverejnenych podla predchadzajicej vety.

93. Z oboch vy&Sie uvedenych ustanoveni zakona jednoznacne nevyplyva, o ktoré udaje zo Suhrnnych
informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch o priemernej hodnote RPMN
zverejnovanych Ministerstvom financii SR ide, ¢&i teda su to Udaje poskytované veritelmi, alebo udaj
poskytované bankami a pobockami zahraniénych bank.

94. Je vSak potrebné uviest, Ze uvedené ustanovenie § 21 ods. 2 bolo do zédkona €. 129/2010 Z.z. v zneni
platnom a u&innom v Case , kedy bola medzi sporovymi stranami dfia 08.11.2017 podpisana Zmluva o
spotrebitelskom Uvere - dobra poézicka ¢. 1783787433, bolo zapracované novelou ¢&. 394/2011 Z.z.
ucinnou od 01.12.2011.

95. Pévodné znenie uvedeného § v spojeni s jeho odsekom 1 znelo ,veritel je povinny predkladat
Ministerstvu financii Slovenskej republiky (dalej len "ministerstvo") a Narodnej banke Slovenska udaje o
novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch (odsek) Ministerstvo, Narodna banka Slovenska alebo nimi
uréena osoba zverejiiuju informacie z udajov podla odseku 1 (odsek 2)“. Zaroven vtedajsi § 9 ods. 2
pism. y./ pojednavajuci o priemernej RPMN odkazoval na toto ustanovenie.

96. V suvislosti s tymto pévodnym znenim dévodova sprava k zakonu €. 129/2010 Z.z. k § 9 vtedajSieho
znenia uvedeného zakona uvadzala, tak ako to na to poukazala aj zalovana , Ze ,Priemernu hodnotu
ro¢nej percentualnej miery nakladov pre typ spotrebitelského Gveru podfa pismena d) platnd ku diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom uvere, uverejnenu podla s § 21 ods. 2 (ciefom tohto ustanovenia



je zvysit informovanost spotrebitela. Veritel bude povinny v zmluve uviest priemernu hodnotu ro¢ne;j
percentualnej miery nakladov pre podobny produkt na trhu. Nakolko udaje o priemernych hodnotach
ro¢nej percentualnej miery nakladov za vSetkych veritefov poskytujucich spotrebitelské avery budu v
sulade s § 21 verejne pristupné, veritelia ich budd méct jednoducho ziskat a bude mozné do zmluvy
o spotrebitefskom Uvere doplnit hodnotu priemernej ro€nej percentudlnej miery nakladov platnu ku
dfiu podpisu zmluvy. Spotrebitel tak bude presne vidiet, aki zmluvu podpisuje vzhfadom na trhovy
priemer. Bude sa tak méct rozhodnut, &i si ponuku spotrebitelského uveru podpisom akceptuje alebo
bude hladat’ lepSiu ponuku u iného veritefa.)“. Zaroven k vtedajSiemu ustanoveniu § 21 tdto dévodovéa
sprava uvadzala, ze ,Uvedené ustanovenie je prebraté z doterajSej pravnej Upravy, ktora suvisi so
zlepSenim informovanosti spotrebitelov vo vztahu k porovnaniu RPMN na porovnatefné uverové
produkty zverejfiovanim priemernych hodn6t RPMN na spotrebitelsky uver. Zverejfiovanie priemernych
RPMN umoziuje spotrebitelom lepSie porovnavat konkrétnu ponuku s priemernym produktom na
trhu a zarovefi mu to umozni lepSie porovnavat ponuky. Podla tohto ustanovenia maju veritelia
povinnost’ poskytovat’ Ministerstvu financii SR a Narodnej banke Slovenska udaje o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch. Rozsah, podrobnosti, lehoty a spdsob predkladania udajov ako aj miesto
zverejnovania priemernych Udajov na trhu so spotrebitelskymi Uvermi upravuje vSeobecny pravny
predpise, vydany Ministerstvom financii SR.”

97. Ako je zrejmé, aj zakonodarca v suvislosti so zverejfiovanim udaja o priemernej RPMN operoval
s terminom ,veritel a nie banka, resp. pobocka zahrani¢nej banky , pri¢om sa mohol jednat’ jedine o
veritela definovaného v tom €ase v § 2 pism.b/ uvedeného zdkona, ktorym sa rozumela fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti.

98. Nasledna vysSie uvedena novela €. 394/2011 Z.z., ktora pozmenila text § 21 ods. 2 citovaného
zakona sa v3ak nijako nedotkla okruhu subjektov, ktoré boli povinné prislusné data o Uveroch predkladat
ministerstvu (ostali nim , veritelia“) . Dévodova sprava k tejto novele pre uvedenu zmenu tohto
ustanovenia uvadzala, Ze tato bola vykonana z dévodu, Zze ,Navrhovanym ustanovenim sa zosuladuje
0 zmene a doplneni niektorych zakonov so zdkonom €. 428/2002 Z.z. o ochrane osobnych udajov v
zneni neskorsich predpisov pokial ide o spracuvanie osobnych udajov dotknutych oséb bez ich suhlasu,
vzhlfadom na to, Ze Ministerstvo financii SR, Narodna banka Slovenska a DataCentrum spracuvaju
osobné udaje veritelov, ktori su fyzickymi osobami a zodpovednych oséb veritelov, ktoré predkladaju
Udaje o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch podfa zakona €. 129/2010 Z.z. a vyhlasky &.
289/2010 Z.z. o predkladani udajov veritefmi poskytujucimi spotrebitel'ské Uvery, v rozsahu meno a
priezvisko fyzickej osoby, telefénne Cislo a e-mailova adresa.”

99. Z vykladu zadkonodarcu k uvedenému ustanoveniu, ktory je tak mozné vyvodit z jeho dévodovych
sprav teda vyplyva, Ze zdkonodarca zdérazfiuje Ze udaj o priemernej RPMN ma vychadzat zo suhrnnych
informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi, teda nie iba zo suhrnnych
informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch bankami a pobockami zahraniénych
bank. Tato bola ur€ujuca len posudzovanie najvyssej pripustnej vysky odplaty podla nariadenia viady
Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., nie v8ak ako udaj o priemernej RPMN, ktory sa mal objavit' v
zmysle § 9 ods. 2 pism.z./ zakona €. 129/2010 Z.z. v &ase uzatvarania Zmluve o spotrebitelskom uUvere.

100. Napokon je to aj logické, kedZe Uvery okrem bank poskytuju aj tzv. nebankové subjekty, ktoré na
to maju prislusné opravnenie, a teda do prepo¢tu RPMN na trhu je potrebné zahrnut' aj udaje, ktoré
prichadzaju od tychto subjektov.

101. Vzhladom na uvedené tak sud uzatvara, Ze pokial ide o udaj o priemernej RPMN , ktory mal
byt uvedeny v zmluve o spotrebitelskom uvere, mal nim byt udaj zverejneny Ministerstvom financii SR
ako udaj vyplyvajuci zo Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Gveroch
veritemi pre Ostatné spotrebitelské uvery neuvedené v r. 1 az 5 vo vySke od 1500 eur do 6500 eur
vratane so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 2. Stvrtrok roku 2017 so stavom platnym k
30.06.2017, a teda udaj 12,57 % p.a., a nie 9,08 %, ako to uvadzala predmetna zmluva.

102. Mimochodom ani samotnym Zalobcom uvadzany udaj o priemernej hodnote RPMN 9,08 %
p.a., ktory mal podla jeho tvrdeni vyplyvat zo Suhrnnych informacii o Udajoch o novoposkytnutych



spotrebitelskych Uveroch bankami a pobockami zahrani¢nych bank zverejiovanych Ministerstvom
financii SR, nie je spravnym udajom , nakolko v €ase uzavretia tejto Zmluvy o spotrebitefskom uvere
- dobra pdziCka €. 1783787433 diia 08.11.2017, bol takymto aktualnym udajom o priemernej hodnote
RPMN udaj 9,73 % p.a., ktory bol uvedeny v Suhrnnych informaciach o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch bankami a pobo¢kami zahrani¢nych bank pre Ostatné spotrebitelské uvery
so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 3. Stvrtrok roku 2017 so stavom plathym k 30.09.2017
zverejnenymi Ministerstvom financii SR na jeho internetovej stranke dia 31.10.2017.

103. Podla § 11 ods. 1 pism b./ zdkona €. 129/2010 Z.z. u€inného ku driu podpisu zmluvy, by absencia
vyS8Sie uvedeného udaja o priemernej RPMN mala spdsobovat to, ze predmetny uUver by mal byt
bezuroény a bez poplatkov.

104. | ked v Case uzatvorenia predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom Uvere uvedené znenie § 11 ods.
1 pism. b./ citovaného zdkona bolo sice platné a ucinné, podla nazoru sudu uvedena okolnost, t..
uvedenie nespravneho udaja o priemernej RPMN na trhu v danej zmluve, pri eurokomformnom vyklade
tejto nalezitosti zmluvy nemohla sama o sebe viest k sankcii v podobe straty naroku na uroky a poplatky
prindleziace k predmetnému uveru.

105. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. v jeho zneni platnom a u¢innom od 01.05.2018, t.j. na
zaklade novely &. 279/2017 Z.z. uZ udaj o priemernej hodnote roénej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Gver nie je povinnym udajom, ktory sa ma uvadzat v Zmluve o spotrebitelskom
Uvere, a zaroven podfa § 11 ods. 2 uvedeného zakona od prijatia citovanej novely uz absencia tohto
Udaja nespdsobuje bezuro&nost a bezpoplatkovost spotrebitelského Gveru.

106. Ako vyplyva z dévodovej spravy k uvedenej novele &. 279/2017 Z.z. ( vid tato sprava k &l. XIl K
bodu 3, 30, 35, 45) uvedena zmena je ,Legislativno-technicka Uprava v nadvaznosti na zabezpedenie
suladu so smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o
spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS (d'alej len "smernica 2008/48/ES") aj
v spojitosti s Upravou nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere v § 9 ods. 2. Vypustenie nalezitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere bolo nevyhnuté z dévodu zaverov Rozsudku Sudneho dvora Eurdpskej
unie z 9. novembra 2016 vo veci C-42/15 Home Credit Slovakia, a.s./Klara Birbova. V zmysle uvedeného
rozsudku zmluva o spotrebitelskom Gvere musi obsahovat len naleZitosti vyslovne uvedené v &l. 10 ods.
2 smernice 2008/48/ES, a to vzhladom k tomu, Ze touto smernicou sa zabezpecuje Uplna harmonizacia
v oblasti spotrebitelskych Gverov (v €lanku 22 ods. 1 smernice 2008/48/ES je uvedené, Ze ,,Clenské
Staty nesmu zachovat ani zaviest vo svojom vnutro$tatnom prave ustanovenia, ktoré sa odchyluju od
ustanoveni tejto smernice.". Zmluva o spotrebitelskom Uvere méze obsahovat aj pripadné iné zmluvné
podmienky zakotvené v &l. 10 ods. 2 pism. u) smernice 2008/48/ES, avSak tieto podmienky musia byt
individualne dohodnuté so spotrebitelom v rdmci ich Uuverového zmluvného vztahu, ako to vyplyva z
bodu 57 predmetného rozsudku. Ustanovenie €l. 10 ods. 2 pism. u) smernice 2008/48/ES by sa nemalo
podfa bodu 58 rozsudku vykladat' tak, Ze opraviuje Clenské Staty, aby vo svojej vnutrostatnej pravne;j
Uprave stanovili povinnost zahrnut do zmluvy o Uvere iné naleZitosti, nez su tie, ktoré vymenuva ¢lanok
10 ods. 2 uvedenej smernice.*

107. Podla rozsudku SUDNEHO DVORA (Siesta komora) z 5. novembra 2019 vo veci C - 331/18 -
TE. proti Pohotovosti, s. r. 0., ( dalej len ako , rozsudok SD EU sp.zn. C - 331/18“, bod 2 jeho vyroku
,Clanok 10 ods. 2 a &lanok 22 ods. 1 smernice 2008/48, ako boli vyloZzené rozsudkom z 9. novembra
2016, Home Credit Slovakia (C-42/15, EU:C:2016:842), sa maju uplatnit na zmluvu o Uvere, o aku ide vo
veci samej, ktora bola uzatvorena pred vyhlasenim tohto rozsudku a pred zmenou vnutrostatnej pravnej
upravy vykonanou s ciefom dosiahnut sulad s vykladom prijatym v uvedenom rozsudku.*

108. Ako vyplyva z bodu 55 a 56 rozsudku SUDNEHO DVORA (tretia komora) z 9. novembra 2016
vo veci C - 42/15 - Home Credit Slovakia , a.s. proti Klare Biréovej ( dalej len ako , rozsudok SD
EU sp.zn. C - 42/15*, , .... pokial ide o zmluvy patriace do pésobnosti smernice 2008/48, &lenské Staty
by nemali ukladat zmluvnym stranam povinnosti, ktoré tato smernica neupravuje, ak tato smernica
obsahuje harmonizované ustanovenia v oblasti, do ktorej patria tieto povinnosti (pozri analogicky
rozsudok z 12. jula 2012, SC Volksbank Roméania, C-602/10, EU:C:2012:443, body 63 a 64). Pritom
je potrebné konstatovat, Ze &lanok 10 ods. 2 smernice 2008/48 obsahuje takuto harmonizaciu, pokial
ide o nalezitosti, ktoré musia byt nevyhnutne obsahom zmluvy o Uvere.“. Ako sa dalej v bode 57 a 58



uvedeného rozsudku uvadza ,Je nepochybné, Ze v zmysle ¢lanku 10 ods. 2 pism. u) tejto smernice
zmluva o uvere musi zrozumitefne a stru€ne uvadzat pripadné iné zmluvné ustanovenia a podmienky.
Ciefom tohto ustanovenia je v3ak stanovit povinnost zahrnuat do zmluvy vyhotovenej pisomne alebo na
inom trvalom nosici akékolvek ustanovenie a akukolvek povinnost, ktoré sa dohodli medzi zmluvnymi
stranami v ramci ich uverového zmluvného vztahu. Uvedené ustanovenie by sa viak nemalo vykladat
tak, Zze opravnuje Clenské Staty, aby vo svojej vnutrostatnej pravnej uprave stanovili povinnost zahrnat
do zmluvy o Uvere iné nalezitosti, nez su tie, ktoré vymenuva ¢lanok 10 ods. 2 uvedenej smernice.”

109. Vzhlfadom na vysSie uvedené preto sud uzatvara , Ze aj ked Zmluva o spotrebitelskom uvere -
dobra pézicka ¢&. 1783787433 zo dha 08.11.2017 neobsahovala spravny udaj o priemernej hodnote
RPMN na trhu v Ease uzatvorenia tejto zmluvy, uvedend skuto€nost vzhladom na vy3Sie prezentovany
eurokomformny vyklad nespdsobila, Ze Uver poskytnuty na zaklade tejto zmluvy, len z toho dévodu mal
byt bezurony a bez poplatkov, aj ked pravny uprava § 11 ods. 1 v tom €ase platného a u€inného zakona
€. 129/2010 Z.z. takyto nasledok stanovovala.

110. Sud dalej konstatuje, Ze najvysSia pripustna vySka odplaty podla § 1a v spojeni s § 1 ods. 4
nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. v danom pripade nie je prekrocena, nakolko tato ku diu uzavretia
Zmluvy o spotrebitefskom uUvere - dobra pdzicka €. 1783787433 zo dha 08.11.2017 predstavovala
hodnotu 17,46 % p.a. (t.j. 2x 9,73 % p.a. podla Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch bankami a pobockami zahrani¢nych bank zverejiovanych Ministerstvom
financii SR pre Ostatné spotrebitelské uvery so zmluvnou splatnostou od 5 do 10 rokov pre 3. Stvrtrok
roku 2017 so stavom platnym k 30.09.2017), priCom hodnota RPMN ¢i uz uvedena v zmluve , alebo
vypocitana podla kalkulacky na vypocet RPMN, tuto najvy3Siu pripustnd hodnotu neprekracuje. Tu len
sud poznamenava, Ze aj tento Udaj o najvyssej pripustnej vySke odplaty uvedeny v predmetnej zmluve
nebol spravny, ¢o vdak nemalo ziaden vplyv na platnost uvedenej zmluvy, resp. nespdsobovalo to, Ze
by Uver na jej zaklade poskytnuty bo bol byval bezuro&ny a bez poplatkov.

111. Zalobca tiez osvedgil, Ze jeho pravny predchodca nahliadol pri posudzovani Gverovej bonity
Zalovanej do Bankového registra , SRBI kedy sudu predlozZil vystup z predmetného registra zo dna
08.11.2017. Tym aj splnil svoje povinnosti podla § 7 ods. 1,2,4 a 16 a 17 zakona ¢&. 129/2010 z.z..

112. Zalobca vo vztahu k Zalovanej mal zosplatnit’ Uver vyplyvajuici z tohto Gverového vztahu podria
svojich tvrdeni dfiom 17.02.2020.

113. V tejto suvislosti je potrebné uviest, Ze podfa ust. § 53 0ds.9 Obcianskeho zakonnika,
platného a uginného v Ease uzavretia predmetnej Zmluvy o spotrebitelskom uvere, ak ide o plnenie
zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v splatkach, mohol dodavatel uplatnit’ pravo podla §
565 najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratdej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

114. Z hladiska tejto formulacie uvedeného ustanovenia je zrejmé, Ze toto uvedené ustanovenie dopina
ustanovenie § 565 Obc&ianskeho zakonnika, takZe otazku zosplatnenia uveru je potrebné vykladat' skrz
text oboch uvedenych ustanoveni su¢asne.

115. Podla uvedeného ust. § 565 Obcianskeho zakonnika na to, aby Zalobca ako veritel mohol Ziadat' o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky bolo potrebné , aby mu toto pravo vyplynulo
bud’ z dohody medzi zmluvnymi stranami alebo aby mu bolo uréené rozhodnutim.

116. V danom spore je zrejmé, Ze takéto opravnenie Zalobcu vyplyvalo priamo z predmetnej zmluvy o

spotrebitel[skom Uvere - dobra pdZiCka €. 1783787433, a sice z jej ¢lanku 4 bod 4.5.

117. Okrem toho je potrebné uviest, Ze z obsahu uvedenych ustanoveni Obc&ianskeho zakonnika (t.j. §
53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika a § 565 Obcianskeho zakonnika) je mozné vyvodit, Ze povinnostou
Zalobcu ako veritela je upozornit Zalovanu ako dlznika na moznost zosplatnenia zavazku pred tym, ako
k zosplatneniu dojde. V pripade spotrebitelskych zavazkov ide o dva r6zne pravne ukony veritela, a to
upozornenie na uplatnenie prava veritela podla § 53 ods. 9 (predtym ods. 8) Obcianskeho zakonnika a
samotna Ziadost o zaplatenie celého dihu pre omeskanie so zaplatenim splatky. Podmienkou riadneho
zosplatnenia dlhu je riadne doru€enie oboch prejavov vole veritefa diZznikovi. Doru€enie Ziadosti o



zaplatenie celého dlhu pre omeSkanie so zaplatenim splatky dlZznikovi az po dni splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky nema za nasledok stratu vyhody splatok pre diznika, pretoze splatnostou dal3e;j
nasledujucej splatky toto pravo veritefa zaniklo.

118. Zaroven je potrebné uviest, Ze samotné ustanovenie § 565 Obcianskeho zakonnika umoziiuje,
aby v pripade ak ide o plnenie v splatkach, veritel poziadal dlZnika o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZzit najneskdr do splatnosti najblizSej nasledujucej splatky. Podmienkou ucinnosti vyzvy na
zaplatenie celej pohladavky je, Ze veritel v zakonom stanovenej lehote, ktora nesmie byt kratSia ako
15 dni pred uplatnenim prava na zosplatnenie, upozornil spotrebitela na uplatnenie tohto prava. Lehota
15 dni zagina plynut nasledujuci deri potom, o dodavatelovi vzniklo pravo podla § 565 Obc&ianskeho
zakonnika, t. j. po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky (pozri § 122 ods.
1 Obgianskeho zakonnika). Uginnost uplatnenia prava podla § 565 Obgianskeho zékonnika je teda
podmienena tym, Ze dodavatel v uvedenej lehote pred uplatnenim tohto prava upozornil spotrebitela
na to, Ze toto pravo vyuzije. Bez takéhoto v€asného upozornenia je uplatnenie pravna na zosplatnenie
neuginné (vid. Jaroslav Krajéo: Obgiansky zakonnik pre prax (komentar) Judikatira NS SR, NS CR,
ESD, ESLP-I. (§ 1 - § 135 C) vydavatelstvo Eurounion, spol. s. r. 0., Bratislava, 2015, komentér k §
53 ods. 9, str. 758 a 759, resp. aj rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 16Co/178/2017
zo diha 19.4.2018).

119. V danom spore z Aktualneho stavu ¢islo Gverovej zmluvy: 1783787433 so stavom ku driu
30.09.2021 vyplynulo, Ze sa Zalovana dostala do omeskania s Uhradami splatok pred datumom
17.02.2020, kedZe od mesiaca oktdber 2019 bola v omeskani s uhradami mesaénych splatok.

120. Pripisom zo dha 20.01.2020 oznalenym ako , Upozornenie - Vyzva na splatenie dlZnej
Casti uveru“, adresovanym Zalovanej Zalobca tuto upozornil na nedoplatok na splatkach uUveru
vo vy8ke 202,76 EUR, ktory Ziadal uhradit v lehote 15 kalendarnych dni od doru€enia uvedenej
vyzvy, a zarovefil ju upozornil na svoje opravnenie vyhlasit mimoriadnu splatnost uvedenej
pohladavky. Bolo preukdzané( cez aplikaciu Slovenskej posty na sledovanie zasielok Slovenskej posty
(www.tandt.posta.sk <http://www.tandt.posta.sk>), Ze uvedena vyzva bola Zalovanej riadne doru¢ena
dna 23.01.2020.

121. Ze k uhrade uvedeného dlhu v Zalobcom uréenej lehote zo strany Zalovanej nedo$lo je zrejmé z
Aktualneho stavu Cislo uverovej zmluvy: 1783787433 so stavom ku diu 30.09.2021.

122. Je teda zrejmé, Ze doslo k naplneniu predpokladov predvidanych ust. €lanku 4 bod 4.5.predmetnej
zmluvy o spotrebitelskom Uvere - dobra pézicka €. 1783787433, a § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika
o omeSkani Zalovanej s Uhradou jednej splatky alebo Ciastoéného plnenia jednej splatky pocas obdobia
dihSieho nez tri mesiace.

123. Naslednym pripisom zo dha 17.02.2020 adresovanym Zalovanej a oznalenym ako ,Vyzva na
Uhradu diznej sumy“ Zalobca vykonal pred€asné zosplatnenie predmetnej pohladavky v sulade s
¢lankom 4 bod 4.5 predmetnej zmluvy, a to k nim uvedenému datumu 17.02.2020. uvedené zosplatnenie
bolo realizované platne, kedZe bolo zrealizované najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky,
ktorou bola splatka splatna za mesiac februar 2020, ktorej splatnost mala nastat dria 25.02.2020
( porovnaj body 12.6 a 12.7 odévodnenia Rozsudku Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky zo dna 15.
decembra 2020, sp. zn. 5 Cdo 36/2020 uverejnené pod &. 04 v Zbierke stanovisk NS a sudov SR
1/2021- Rozhodnutia vo veciach ob¢&ianskopravnych).

124. Pokial ide o doruCenie tohto pripisu, je mozné na posudenie tejto otazky uplatnit’ sudnu prax o
dorucovani poStovych listin do sféry ich adresata , ktora viaZe takyto nasledok na moment ich uloZenia
do postovej schranky zalovaného, resp. vhodenia oznamenia o uloZeni tejto zasielky na poste do
postovej schranky s moznostou si jej vyzdvihnutia v odbernej lehote (porovnaj uznesenie NS SR sp.zn.
40bdo 73/2016 uverejnené v Casopise zo Sudnej praxe pod €. 45/2018, prip. uznesenie NS SR sp.zn.
5Cdo 129/2010 uverejnené v systéme ASPI pod &. 27/2011), pri¢om v tomto spore sa preukazalo , Ze sa
tak stalo najneskér driom 20.02.2020, kedy tento pripis ako postova zasielka bol ulozeny na Poste M.,
teda u postového prepravcu ako nevyzdvihnuta Zalovanou s mozZnostou jej vyzdvihnutia si v poskytnutej



lehote, €o vSak Zalovana nevyuzila. Uvedend zasielka pritom bola doru€ovana na adresu, ktord samotng
zalovana v zmluve ur€ila za adresu pre doru€ovanie zasielok z uvedeného Uverového vztahu.

125. Sud preto vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti zaviazal Zalovanu na uUhradu Zalobcom
pozadovanej istiny v plnom rozsahu.

126. § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u€¢innom k 08.11.2017, teda ku diu platnosti
a ucginnosti Zmluvy o spotrebitelskom Gvere - dobra pozi¢ka €. 1783787433, ak je diZznik v omeSkani so
splnenim pefiazného zavazku alebo jeho &asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné
povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a

to bez potreby osobitného upozornenia.

127. Podla § 369 ods. 3 Obchodného zakonnika v zneni plathom a u¢innom k 08.11.2017, teda ku driu
platnosti a uc¢innosti Zmluvy o spotrebitelskom UGvere - dobra pbzicka €. 1783787433, ak zavazok
vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZnikom je spotrebitel, moZno dohodnut iroky z omeSkania najviac

do vysky ustanovenej podla predpisov ob¢ianskeho prava.

128. Podla § 517 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim perfiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

129. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

130. Uroky z omeskania boli Zalobcovi priznané v zmysle citovaného ustanovenia § 369 ods.1,3
Obchodného zakonnika v spojeni s § 517 ods. 2 Obc&ianskeho z&konnika, a to odo dfia nim uplatneného
v Zalobe , t.j. odo dfia 21.03.2020, kedZe k tomuto datumu Zalovana bola uz preukazatefne v omeskani .

131. V Case omeSkania Zalovanej sa uhradami vy$8ie uvedenym jednotlivych priznanych splatok
bola urokova sadzba hlavnych refinanénych obchodov stanovena Eurépskou centralnou bankou za
obdobie za obdobie od 16.03.2016 do dfa rozhodovania sudu vo vySke 0,00% p.a.. Pri zapoditani 5
percentualnych bodov v zmysle citovaného nariadenia uroky z ome8kania z jednotlivych istin splatok
predstavovali sudom priznané ro€né uroky z omeskania hodnoty uvedené vo vyroku rozsudku.

132. Napriek tomu, Ze sud Zalobe Zalobcu vyhovel v plnom rozsahu reaguje aj na namietku Zalobcu
o sudom vyvinutej aktivite ,vyhladavat® chybu v zmluvnych ustanoveniach predmetnej spotrebitelskej
zmluvy a tym podfa Zalobcu narusa svoje postavenie ako nestranného arbitra v danom spore.

133. Sud predovsetkym zdbrazfiuje, Ze konanie o tejto spotrebitelskej veci patri podfa CSP medzi spory
s ochranou slabsej strany (§ 290 az § 293 CSP). NavySe v pripade posudzovania narokov v tomto
pripade sa v tomto pripade deje cez prislusné vykladové pravidla eurépskych sudnych institdcii, kedZze
zakon €. 129/2010 Z.z. vo svojej podstate prebera pravne zavazné akty Eurdpskej Unie uvedené v jeho v
prilohe €. 1 tohto zadkona, ktorymi si Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23. aprila
2008 o zmluvéach o spotrebitelskom Gvere a o zruseni smernice Rady 87/102/EHS (U. v. EU L 133, 22. 5.
2008) a Smernica Komisie 2011/90/EU zo 14. novembra 2011, ktorou sa meni a dopifia &ast Il prilohy |
k smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES stanovujuca dodato¢né predpoklady na vypocet
roénej percentualnej miery nakladov (U. v. EU L 296, 15. 11. 2011).

134. Vzhladom na vy$Sie uvedené sud v danom pripade upriamuje pozornost na judikaturu eurépskeho
sudneho dvora a to konkrétne na povinnosti vyplyvajuce vnutrodtatnemu sudu pri posudzovani ochrany
spotrebitela v suvislosti s aplikaciou uniového spotrebitelského prava.

135. Z tej vyplyva, Ze ,Sudny dvor viackrat potvrdil povinnost vnutrostatneho siudu skumat ex offo
poruSenie niektorych ustanoveni uniového spotrebitelského prava [pozri v tomto zmysle v suvislosti
so smernicou 93/13 rozsudok zo 4. juna 2009, Pannon GSM, C-243/08, EU:C:2009:350, bod 32; v
suvislosti so smernicou Rady 85/577/EHS z 20. decembra 1985 na ochranu spotrebitela pri zmluvach



uzatvaranych mimo prevadzkovych priestorov (U. v. ES L 372, s. 31; Mim. vyd. 15/001, s. 262) rozsudok
20 17. decembra 2009, Martin Martin, C-227/08, EU:C:2009:792, bod 29, a v suvislosti so smernicou
Eurépskeho parlamentu a Rady 1999/44/ES z 25. maja 1999 o urCitych aspektoch predaja spotrebného
tovaru a zaruk na spotrebny tovar (U. v. ES L 171, s. 12; Mim. vyd. 15/004, s. 223) rozsudok z 3.
oktébra 2013, Duarte Hueros, C-32/12, EU:C:2013:637, bod 39].“ (porovnaj bod 62 rozsudku SUDNEHO
DVORA (tretia komora) z 21. aprila 2016 vo veci C - 377/14 - Ernst Georg Radlinger, Helena
Radlingerova proti Finway a.s. (dalejlen ako , rozsudok SD EU sp.zn. C - 377/14“, tiez bod 18 rozsudku
SUDNEHO DVORA (druha komora) z 05. marca 2020 vo veci C - 679/18 - OPR Finance ss.r.o. proti
GK ( dalej len ako ,rozsudok SD EU sp.zn. C - 679/18").

136. Podla ustalenej judikatury Sudneho dvora systém ochrany zavedeny smernicou 2008/48 vychadza
z mysSlienky, Ze spotrebitel sa v porovnani s predajcom alebo dodavatefom nachadza v znevyhodnenom
postaveni, pokial ide o vyjednavaciu silu, ako aj o urover informovanosti, a tato situacia ho vedie k
pristupeniu na podmienky vopred pripravené predajcom alebo dodavatelom bez toho, aby mohol vplyvat
na ich obsah (rozsudok z 1. oktébra 2015, ERSTE Bank Hungary, C-32/14, EU:C:2015:637, bod 39 a
citovana judikatura) ( porovnaj bod 62 rozsudku C-377/14, resp. bod 19 rozsudku C-679/18).

137. Povinnost posudit ex offo nekaly charakter niektorych podmienok a existenciu povinnych informacii
v zmluve o Uvere predstavuje v danej veci procesnu poziadavku, ktora neplati pre jednotlivcov, ale pre
sudne organy (pozri analogicky rozsudky z10. septembra 2014, KuSionova, C-34/13, EU:C:2014:2189,
bod 67, ako aj z 18. februara 2016, Finanmadrid EFC, C-49/14, EU:C:2016:98, bod 35 a citovanu
judikataru). ( porovnaj bod 77 rozsudku C-377/14).

138. Pokial navySe vnutrostatny sud ex offo konstatuje porusenie tejto povinnosti, musi bez toho,
aby Cakal, Ze spotrebitel poda navrh v tomto smere, vyvodit vSetky dosledky, ktoré z toho vyplyvaja
podla vnutroStatneho prava, pod podmienkou dodrZania zasady kontradiktérnosti, a Ze sankcie, ktoré
toto pravo stanovuje, reSpektuju poziadavky stanovené v &lanku 23 smernice 2008/48, ako ich vylozil
Sudny dvor (pozri v tomto zmysle rozsudok z 21. aprila 2016, Radlinger a Radlingerova, C-377/14,
EU:C:2016:283, body 71, 73 a 74) ( porovnaj bod 24 rozsudku C-679/18).

139. Podla ustalenej judikatury Sudneho dvora su vnuatrostatne sudy pri uplatiiovani vnuatrostatneho
prava povinné vykladat ho v ¢o najva¢3ej moznej miere s ohfadom na znenie a u€el smernice 2008/48
tak, aby sa dosiahol fiou sledovany vysledok, a takto konat v sulade s &lankom 288 tretim odsekom
ZFEU. Téato povinnost konformného vykladu vnutro$tatneho prava je totiz vnitorne spata so systémom
Zmluvy o FEU, kedZe umozfiuje vnutrodtatnym sidom v ramci ich pravomoci zaistit Gplnu G&innost prava
Unie pri rozhodovani o sporoch, ktoré im boli predloZené (rozsudok z 24. januara 2012, Dominguez,
C-282/10, EU:C:2012:33, bod 24 a citovana judikatura) (porovnaj bod 79 rozsudku C-377/14, resp. bod
41 rozsudku C-679/18).

140. Vnutrostatne sudy, vratane tych, ktoré rozhoduju v poslednom stupni, musia v pripade potreby
zmenit' ustalend vnutrodtatnu judikaturu, ak vychadza z vykladu vnuatrostatneho prava, ktory je
nezlugitelny s ciefmi smernice (pozri v tomto zmysle rozsudok z 5. septembra 2019, Pohotovost,
C-331/18, EU:C:2019:665, bod 56 a citovanu judikaturu) ( porovnaj bod 43 rozsudku C-679/18).

141. Z toho vyplyva, Ze vnutrodtatny sud neméze vo veci samej platne zastavat nazor, Ze sa nachadza
v situacii, ked neméze predmetné vnutrostatne ustanovenia vykladat v sulade s pravom Unie len z
toho dbvodu, Ze Ceské sudy / rozumej sudy Clenského Statu - poznamka tunajSieho sudu/ vykladali
tieto ustanovenia v zmysle, ktory nie je zlu€itelny s tymto pravom. Vnutrostdtnemu sudu teda prislicha
zabezpedit plny u€inok smernice 2008/48 a v pripade potreby neuplatnit z vlastnej iniciativy vyklad
pouzivany ¢eskymi sudmi/ rozumej sudmi Clenského Statu - poznamka tunajSieho sudu/, pokial tento
vyklad nie je zlugitelny s pravom Unie (pozri analogicky rozsudok z 8. novembra 2016, Ogfianov,
C-554/14, EU:C:2016:835, body 69 a 70, ako aj citovanu judikaturu) (porovnaj bod 44 rozsudku
C-679/18).

142. Sud tiez poukazuje aj na analytickli pravnu vetu Uznesenia Ustavného sudu SR sp.zn. |.US
246/2019 zo dfa 11.06.2019, podfa ktorej ,Pasivita Zalovaného v konani neméze mat za nasledok
(aplikaciou § 151 ods. 1 a 2 CSP) povinnost vSeobecného sudu priznat’ akykolvek uplatneny narok.
VSeobecny sud neméze vyvodzovat pravne uCinky zo zanedbania procesnej povinnosti protistrany



popriet'tvrdenia Zalobcu, ak Zalobca samotny zanedbal svoju povinnost tvrdenia. Povinnost strany sporu
tvrdit ma pritom kfu€ovy vyznam a predstavuje jeden zo zakladnych principov civilného procesu (¢l. 8
CSP - procesné povinnosti a procesné bremena)*.

143. Vzhlfadom na vySSie uvedené preto sud podrobil spotrebitelskopravny vztah medzi sporovymi
stranami zaloZzeny Zmluvou o spotrebitefskom Uvere - dobra p6zicka €. 1783787433 zo dria 08.11.2017
doslednému skimaniu, aj ked zo strany Zalovanej ako spotrebitefa v tomto smere neboli vznasané
Ziadne namietky a pripomienky v tomto spore. Sud tak pri dékladnom posudzovani obsahu zmluvného
vztahu medzi sporovymi stranami désledne napinajuc ustanovenia Uniového spotrebitel'ského prava,
ktoré v zmysle ustalenej judikatury Sudneho dvora ma sud realizovat’ ex offo, posudzoval tento vztah
aj bez zretela na to, Ze zo strany Zalovanej ako spotrebitela neboli urcité skuto&nosti tohto iverového
vztahu namietané, napriek tomu ich sud jednoznacne neurcil za nesporné, pokial dalSie listinného
dbkazy tvrdenie Zalobcu nepodporovali.

144. Pokial ide o namietku zalobcu v tom smere, zZe zakonnost uplatneného naroku bola predmetom
skumania uz v konani na upominacom sude a teda pokial tento upominaci sud vo veci vydal platobny
rozkaz, tak podla nazoru Zalobcu jeho Zaloba musela byt pripustna a nim uplatneny narok nemohol
byt v zjavnom rozpore so zakonom, resp. v zmluve sa nevyskytovali neprijatelné zmluvné podmienky,
a teda vzhladom na poziadavku zachovania ,principu pravnej istoty, nemal tunajsi sud dalej skumat
predmetnu prislusnu spotrebitel'ski zmluvu, resp. splnenie vdetkych zakonom predpisanych néalezZitosti
pre dany spotrebitelsky Uverovy vztah, k tomu sud uvadza , Ze nie je viazany pravny nazorom, ktory k
tejto otazke zaujal upominaci sud, ale je jeho povinnostou predmetnu sporovu vec riadne posudit.

145. Tiez dava do pozornosti Uznesenie Pléna Ustavného sidu SR sp.zn. PLz. US 1/2022-9 zo
dria 15. juna 2022 vo veci zjednotenia pravneho nazoru, podla ktorého ,Ak pravna Uprava umoziiuje
spotrebitelovi podat’ proti platobnému rozkazu vydanému vy3Sim sudnym uradnikom odpor v lehote
15 dni od jeho doruéenia, pricom odpor musi byt vecne odévodneny, potom vyklad a uplatnenie § 53
ods. 3 pism. e) zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucCnej ¢innosti (Exeku€ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich
predpisov nie je v sulade so zakladnym pravom spotrebitela na sudnu ochranu podla ¢&l. 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky, ak std v exekuénom konani odmietne preskimat existenciu neprijatelnych
zmluvnych podmienok, ktoré mali vplyv na vymahany narok vzniknuty v suvislosti so spotrebitelskou
zmluvou, z dévodu, Ze spotrebitel proti platobnému rozkazu odpor nepodal.”

146. V suvislosti s tymto uznesenim Ustavného stidu SR dava sid do pozornosti body 30 a 31 jeho
odbvodnenia, ktoré blizSie odévodiuju, pre€o nastupuje poziadavka ex offo preskiumavania takyto
skratenych rozhodnuti zo strany sidu dokonca aj v exekuénom konani.

147. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené tak mozno kon$tatovat, Ze to, Ze vo veci bol vydany platobny
rozkaz upominacim sudom eSte nezaruduje, Ze predmetna spotrebitelska zmluva nemala pripadné
nedostatky, pre ktoré by dany dver mohol byt bezuro&ny a bez poplatkov, a teda samotna okolnost
vydania takéhoto platobného rozkazu v upominacom konani e8te nezabavuje tunajsi sud prava, i
dokonca povinnosti vykonat’ prieskum takejto spotrebitelskej zmluvy, a to o to viac, Zze podla vysSie
prezentovaného pravneho nazoru ustavného sudu, je potrebné takyto prieskum vykonavat aj voci
pravoplatnym platobnym rozkazom uz v ramci prebiehajiceho exeku¢ného konania.

148. Podla § 251 zékona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok ( dalej len ako ,CSP*), trovy konania
su v8etky preukazané, odovodnené a u€elne vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti
s uplathovanim alebo branenim prava.

149. Podla § 255 ods.1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

150. Podla § 255 ods.2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len &iasto€ny, sud ndhradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

151. Podla § 262 ods.1CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



152. Podla § 262 ods.2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

153. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 a 2 CSP a zalovanu zaviazal povinnostou
zaplatit nahradu trov konania Zalobcovi v rozsahu zodpovedajucom pomeru jeho Uspechu v tomto spore,
¢o v danom pripade znamenalo v plnom rozsahu.

154. Vyrok o nahrade trov konania sud formuloval v zmysle pravneho nazoru vysloveného Najvy38im
sudom SR v uzneseni sp.zn. 6 Cdo/65/2017 zo diia 30.05.2017, ako aj v uzneseni sp. zn. 6
Cdo 222/2016 zo dha 23. marca 2017, podfa ktorého musi v fiom byt uvedené, kto a komu ma
zaplatit ndhradu trov konania s tym, Ze o vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej indtancie
samostatnym uznesenim, a teda len takouto formuléciou vyroku o nahrade trov konania bude splnena
pozZiadavka zékona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim
o vySke tejto nahrady bolo vykonatelné, teda aby bolo spdsobilym exekuénym titulom pre pripadné
vynutenie nim uloZzenej povinnosti.

155. O vyske nahrady tychto trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 zakona €. 160/2015, Civilny sporovy
poriadok /dalej len ako ,, CSP/).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. ( § 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania , proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. ( § 127 a § 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 0ds. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. ( § 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. ( § 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost



o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



