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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zrusenia obchodnej spoloCnosti HRDLICKA
s.r.o., Malé namestie 2873/18, Malacky, ICO : 36 773 905, takto

rozhodol:

Sud obchodnu spolognost HRDLICKA s.r.o., Malé namestie 2873/18, Malacky, ICO : 36 773 905 ne
zruSuje.

odovodnenie:

Dra 14.10.2013 bolo sudu doru€ené oznamenie obchodnej spolo¢nosti TAXISS, s.r.o., Malé namestie
2873/18, Malacky, vylu¢ného vlastnika nehnutelnosti, ktora sa nachadza na adrese Malé namestie
2873/18, Malacky, v ktorom poukazuje na to, Ze obchodna spoloénost HRDLICKA s.r.o. predtym /
CROSS BIKE s.r.0./, Malé namestie 2873/18, Malacky nema opravnenie uzivat zapisanu adresu ako
sidlo.

Sud vyzvou zo dia 24.2.2014 vyzval spolo¢nost v zmysle ust. § 68 ods. 7 Obchodného zdkonnika na
odstranenie dévodov zruSenia v lehote 30 dni.

Spoloc¢nosti bola vyzva doru€ena dna 6.5.2014 v zmysle ust. § 48 ods. 20.s.p. a jedinému konatelovi
a spoloc¢nikovi LuboSovi Okruhlicovi dia 5.5.2014.

Na vyzvu spoloénost’ nereagovala a dévod na zruSenie spoloCnosti neodstranila.

Sud, s poukazom na ust. § 68 ods. 8 veta prva Obchodného zdkonnika v spojeni s ust. § 120
ods. 2 O.s.p., pred vydanim rozhodnutia o zruSeni spolo¢nosti, zistuje, ¢i spolo¢nost ma obchodny
majetok, ktory by postacoval na nahradu primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora.
Sud vykonal Setrenia obchodného majetku spolo¢nosti dopytom na Darovy uUrad Bratislava, Krajské
riaditefstvo PZ v Bratislave a Geodeticky a kartograficky ustav Bratislava.

Geodeticky a kartograficky Ustav Bratislava oznamil, Ze spoloénost HRDLICKA s.r.o. nie je evidovana
ako vlastnik nehnutelnosti na uzemi Slovenskej republiky.

ODI Malacky pripisom doru¢enym sudu diia 14.7.2014 oznamil, Ze predmetna spolo¢nost neprechadza
evidenciou ako drzitel ani ako vlastnik motorového vozidla.

Danovy urad Bratislava, pobgéka Malacky pripisom doru¢enym sudu dria 10.7.2014 oznamil, Ze vo
vztahu k spolo¢nosti HRDLICKA s.r.0. eviduje u€et v S., a.s., ktora banka na vyzvu sudu pripisom
doru¢enym dna 28.7.2014 oznamila, Ze na ucte spolo¢nosti eviduje zostatok minus XX, XX Eur.



Previerkou zapisu v obchodnom registri sud zistil, Ze pri predmetnej spolo¢nosti nedoslo ku zapisu
zmeny sidla spolo¢nosti &im nastal dovod na zruSenie spolo¢nosti v zmysle ust. § 68 ods. 6 pism. g)
Obchodného zékonnika a kedZe spolo€nost nema obchodny majetok, sud na predmetny podnet zacal
konat ex offo uznesenim zo dria 11.11.2014 ¢&. k. 34CbR/348/2013 - 12, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dfia 4.12.2014 o zruSenie predmetnej obchodnej spolo¢nosti bez likvidacie a v zmysle ust. § 68 ods.
10 Obchodného zakonnika dfia 14.11.2014 zverejnil v Obchodnom vestniku OV 219/2014, pod Cislom
R166883 zadatie konania o zru$enie obchodnej spoloénosti HRDLICKA s.r.o. bez likvidacie.

Po uplynuti lehoty stanovenej v ust. § 68 ods. 10 Obchodného zakonnika sud uznesenim zo dna
16.12.2015, €. k. 34CbR/348/2013-14 obchodnu spolo¢nost HRDLICKA s.r.o., Malé namestie 2873/18,
Malacky, ICO : 36 773 905 zrusil bez likvidacie.

Proti tomuto uzneseniu podala zruSovana spolo¢nost odvolanie a navrhla ho zrusit, nakolko neexistuje
dévod na jej zruSenie, kedZe spolocnost ma suhlas vlastnika nehnutefnosti na jej uzivanie ako sidla,
udeleny dfia 7.12.2014.

O odvolani rozhodol Krajsky sud v Bratislave uznesenim €. k. 3Cob/5/2016-26 zo dfia 29.1.2016, ktorym
uznesenie Okresného sudu Bratislava | €. k. 34CbR/348/2013-14 zo dna 16.12.2015 zrusSil a vec vratil
na dalSie konanie.

Sud po opatovnom preskimani spisového materialu zistil, Ze spolognosti HRDLICKA

s.r.o. ( predtym pod obchodnym menom CROSS BIKE, s.r.o. ) bol diia 7.5.2014 udeleny suhlas
spolo¢nosti TAXISS s.r.0., vlastnik nehnutelnosti na adrese Malé namestie 2873/18, Malacky, aby mala
spolo¢nost HRDLICKA s.r.o. svoje sidlo v predmetnej nehnutelnosti, &im zanikol dévod na zruSenie
spolo¢nosti podla § 68 ods. 6 pism. g) Obchodného zakonnika.

V zmysle ust. § 200e ods. 1 pism. a), ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, registrovy sud, v ktorého
obvode je pravnicka osoba zapisana, je prislusny na konanie o zruSeni obchodnej spolo¢nosti, zruSeni
druZstva a nariadeni ich likvidacie. Konanie podla odseku 1 pism. a) a b) mozno zacat aj bez navrhu.

V zmysle ust. § 68 0ds.6 pism. g) Obchodného zakonnika sud na navrh Statneho organu, na navrh
osoby, ktora osvgadél' pravny zaujem, alebo aj z vlastného podnetu rozhodne o zruSeni spolo€nosti, ak
spolo&nost nesplfia podmienky podla § 2 ods. 3.

Vzhladom na to, Ze ganikol dévod na zrudenie obchodnej spoloénosti HRDLICKA s.r.o., Malé namestie
2873/18, Malacky, ICO : 36 773 905 v zmysle ust. § 68 ods. 6 pism. g) Obchodného zakonnika, sud
rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia,
na Okresnom sude Bratislava I., proti rozhodnutiu ktorého smeruje, a to vo
dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podla § 42 ods. 3 O.s.p. (t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané - kazdy rovnopis vlastnou rukou, pri
pravnickych osobach opatreny popisom osoby opravnenej konat z a subjekt, ako aj odtlackom peciatky a
datované ) tiez uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



