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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci navrhovatela: Zapadoslovenska vodarenska spolo¢nost,
a.s., ICO: 36 550 949, so sidlom NabreZie za hydrocentralou 4, 949 60 Nitra, pravne zastupeny:
Advokatska kancelaria JURIKA & KELTOS, s.r.0., so sidlom Mickiewiczova 2, 811 07 Bratislava, proti
odporcovi: F. S., J.. XX XX.XXXX, L.. XX. XX XXXX, J. G. I. XXX/XX, XXX XX L. H., o zaplatenie 165,16
EUR s prislusenstvom takto

rozhodol:

Rusi platobny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda zo dra 14.08.2015, Cislo konania
6C/414/2015-13.

Sud konanie zastavuje.

Sud navrhovatelovi vracia cestou Slovenskej posty a.s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KoSice, sudny
poplatok krateny o sumu 6,70 EUR, teda vo vySke 9,80 EUR, na ucet vedeny v Tatra Banke, a.s., €: Y.
N XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel podal dfia 04.08.2015 Okresnému sudu Dunajska Streda navrh na vydanie platobného
rozkazu na zaplatenie sumy 165,16 EUR s prisluSenstvom.

Sud dodatoéne, po vydani platobného rozkazu v stlade s prijatym navrhom, zo spravy OO PZ Samorin
zistil, Ze na uvedenej adrese byval F. S., ktory vak XX.XX.XXXX zomrel. Na uvedenej adrese podla
systému REGOB Ziadna ina osoba menom F. S. prihlasend nie je.

Podla ustanovenia § 103 O.s.p. sud kedykolvek za konania prihliada na to, &i su splnené podmienky,
za ktorych méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla ustanovenia § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné
konanie, sud postupi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prisluSnému organu; pravne
ucinky spojené s podanim navrhu na zaatie konania zostavaju pritom zachované.

Podla ustanovenia § 104 ods. 2 O.s.p., ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit,
sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla méze pokradovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon&i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie
zastavi.



V danom pripade bol na tunaj$i sud doru€eny navrh na vydanie platobného rozkazu dria 11.08.2015.
Tunaj8i sud dfia 14.08.2015 vydal platobny rozkaz &.k.: 6C/414/2015-13. Sud v8ak pocas pokusu o
dorucenie platobného rozkazu do vlastnych ruk odporcovi zistil, Ze tento zomrel diia XX. XX.XXXX, &ize
zomrel eSte pred podanim navrhu na vydanie platobného rozkazu.

Jednou z podmienok konania je spbsobilost’ byt u€astnikom konania. Podla ustanovenia § 19 O.s.p.
spbsobilost’ byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava. Spdsobilost byt u¢astnikom konania v procesnom prave sa teda rovna
hmotnopravnemu institutu spésobilosti mat’ prava a povinnosti. Spdsobilost mat’ prava a povinnosti
vznika narodenim, priom smrtou tato sposobilost zanikne (ust. § 7 ods. 1 a 2 Obg. zak.). Umrtie
uCastnika eSte pred podanim navrhu znamena pre ob&ianskopravne konanie neodstranitelny nedostatok
v konani v chybajucom subjekte na jednej strane u€astnikov, ktory nemozno odstranit, preto sud konanie
zastavil.

Podla ustanovenia § 11 ods. 3 (prva veta) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podani odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konania zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohfadu na to, €i bol vydany platobny rozkaz.

Podla ustanovenia § 11 ods. 4 (prva veta) zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov okrem poplatku v rozvodom konani a poplatku,
ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast poplatok vracia krateny o 1%, najmenej viak
0 6,70 EUR. Navrhovatel uhradil sudny poplatok z navrhu na vydanie platobného rozkazu v celkovej
hodnote 16,50 EUR. Vzhfadom na skuto€nost, Ze konanie sa zastavilo, sud vracia navrhovatelovi sudny
poplatok krateny o sumu 6,70 EUR, teda vo vySke 9,80 EUR.

O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. c¢) O.s.p., podla ktorého
ustanovenia Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
bolo zastavené.

Na zaklade vySsie uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud (§
204 ods. 1 O.s.p.). Podanému odvolaniu méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, pricom jeho rozhodnutie
sa bude povaZovat za rozhodnutie sudu prvého stupfia. Ak sudca odvolaniu nevyhovie, predlozZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



