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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Viadimira Buchvalda a
prisediacich Veroniky Sobotovi¢ovej a Rozalie Muckovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 17.
3. 2016 v Bratislave rozhodol

rozhodol:

Podla § 244 ods. 1 pism. d/ Tr. por. s pouzitim § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. sa trestné stihanie
obZalovaného A. M., nar. XX. X. XXXX v L. M., trvale bytom A., S. F.. C.. XXB, t. &. vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS K. K., pre zlogin podvodu podla § 221 ods. 1 ods. 3 pism. a/ Tr. zak., ktorého
sa mal dopustit’ tak,

ze

dria 4. 11. 2014 v Bratislave, na Krajnej ulici €. 28, uzavrel Zmluvu o kupe cennych papierov a zlata s
poskodenou M. R., prifom sa vydaval za osobu M. M., K. XXX, s opravnenim konat za neexistujicu
obchodnu spolo¢nost K. A. Q., K. X, A. XXXXX, predmetom ktorej bolo u¢elové poskytnutie finanénych
prostriedkov v sume 50.000 eur na nakup akcii zlata V pocte ,, XXXXXXX*, nasledne od poskodene;j
prevzal v hotovosti 50.000 eur a do dneSného dfia nezaplatil poSkodenej ziadny zisk ani vynosy, ¢im jej
sposobil Skodu vo vySke 50.000 eur,

zastavuje.
odovodnenie:

Okresny prokurator pre Bratislavu Il podal diia 29. 1. 2016 obZalobu na A. M. pre vysSie uvedeny trestny
¢in s tym, Ze predseda senatu obzalobu a prislusny listinny material preskumal a vykonal potrebné
Setrenia, ktoré vyplynuli z listinného materialu, pripojil spisovy material Okresného sudu Brezno, sp.
zn. 1T/106/2015, pricom vzhladom na dbévody § 243 ods. 2 Tr. por. rozhodol o nariadeni predbezného
prejednania obZaloby na neverejnom zasadnuti podla § 243 ods. 3 Tr. por.

Na neverejnom zasadnuti diia 17. 3. 2016 bola opatovne preskimal obZaloba, zodpovedajici listinny
material, ako i obsah pripojeného spisu Okresného sudu Brezno, pri¢om sud zistil nasledovné:

- obZalovany je stihany pre vySSie uvedeny trestny &in s trestnou sadzbou 3 az 10 rokov, a to za skutok
z roku 2014,

- medzi¢asom, rozsudkom Okresného sudu Brezno zo dna 21. 9. 2015, sp. zn. 1T/106/2015, bol
menovany obZalovany uznany za vinného zo spachania pokra€ujuceho zlo€inu podvodu
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podla § 221 ods. 1 ods. 3 pism. a/ Tr. zak., z €asti v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. a predinu
falSovania a pozmeriovania verejnej listiny, Uradnej pe€ate, uradnej uzavery, uradného znaku a Uradnej
znacky podla § 352 ods. 1 Tr. z&k., za €o mu bol uloZeny uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 /pat/
rokov a 6 /Sest/ mesiacov, a to v Ustave s minimalnym stupfiom strazenia s tym, Ze rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 21. 9. 2015.

Podla § 244 ods. 1 pism. d/ Tr. por. sud mdze zastavit' trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v
§ 215 ods. 2 alebo 3.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por. mdze byt trestné stihanie zastavené, ak je trest, ku ktorému moze
trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obZalovanému pre iny trestny €in uz
pravoplatne uloZzeny.

Sud désledne zvazil vSetky okolnosti /vratane €asu spachania skutku - rok 2014/, prihliadol na druh a
vymeru trestu, uloZzeného vy3ssie uvedeny rozhodnutim - rozsudkom Okresného sudu Brezno, porovnal
trestné sadzby za jednotlivé trestné €iny, ako aj tresty, ktoré by mohli byt za jednotlivé trestné Ciny
uloZené, resp. aky trest by mohol byt uloZzeny pre pripad ukladania suhrnného alebo spolo¢ného trestu,
pri¢om dané okolnosti vo svojom suhrne predstavuju podla nazoru sudu skuto&nost, ktora poukazuje na
zdkonnost a spravnost rozhodnutia o zastaveni trestného stihania /pre neucelnost/ v zmysle zéakonnych
ustanoveni § 244 ods. 1 pism. d/ a § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. por., pric¢om takéto rozhodnutie ma oporu
aj v prisludnej judikature, na ktoru sud poukazuje - R 23/66, R 36/70 a R 1l1/64, teda zaver sudu je
taky, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obzalovanému pre inu trestnu Cinnost' uz pravoplatne ulozeny.

S poukazanim na oddvodnenie rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia
s presvedCenim, Ze predmetné rozhodnutie /s ohfadom na vymeru uz pravoplatne ulozeného trestu
odniatia slobody/ nie je v rozpore s poZiadavkou zabezpeclenia generalnej i individudlnej prevencie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost obZalovaného a prokuratora v lehote 3 dni odo diia jeho
oznamenia, na podpisanom sude. Staznost ma odkladny ucinok.
Obzalovany je opravneny v lehote 3 dni od doru€enia uznesenia vyhlasit, Zze na prejednani veci trva.



