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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudcom JUDr. Ladislavom Bujfiakom na hlavnom pojednavani konanom
dna 17. 3. 2016 v TrebiSove, takto

rozhodol:

1. Obzalovany ml. Z. B.P.F. P.D., D.. XX. X. XXXX v TrebiSove, trvale bytom
D. Z., S. XXX/XX, ziak ZS Nizny
Zipov,

2. Obzalovany ml. W. O. V. G. X. N. V., D.. XX. XX. XXXX v TrebiSove, trvale bytom
D. Z., 8. XXIXX, ziak Specialnej
ZS Nizny Zipov,

3. Obzalovany ml. O. B. P.F. P. D., D.. X. X. XXXX v TrebiSove, trvale bytom
D. Z., 8. XX/XX, bez pracovného

pomeru, t.&. vo vykone trestu v UVTOS

Martin - Sucany,

4. Obzalovany L. D.L.Z. H.P. F,, D.. X. X. XXXX v TrebiSove, trvale bytom D.
Z., S. XXXIXX, t. &. vo vykone trestu
v UVTOS Kosice - Saca,

sU vinni, ze

1./ obzalovani ml. Z. B., O.. W. 0., O.. O. B. V. L. D.

v presne nezisteny def od 16.00 hod. dfa 2. 8. 2015 do 18.00 hod. dna 5. 8. 2015 po predchadzajucej
vzajomnej dohode dosli k obci Nizny Zipov k oploteniu objektu spolognosti NIKO s.r.o. na ul. Hlavnej
€. 181/4, ktoré v zadnej Casti presko ili a cez zahradu dosli k zadnej Casti objektu, kde na vchodovych
dverach do skladu poskodili zamok, ale dvere neotvorili a z druhych zadnych vchodovych dveri do skladu
vypacili drevenu vypli a nasledne vosli do skladu, odkial zobrali dreveny rebrik, ktory opreli o garazovu
branu, nasledne z okna nad garazou zeleznou tycou vypacili sklenenu vyplii a cez takto vzniknuty
otvor obzalovany ml. Z. B. voSiel do objektu dielne a z vnutra odomkol garazovu branu, kde nasledne
vSetci Styria z jednej miestnosti odcudzili kdvovar zn. Organgold, 1 ks akumulatorovy 12V skrutkovac zn.
Makita, 1 ks autobatériu zn. ETS, odsekli a odcudzili kabel z bubnového predizovacieho kabla. Nasledne
z druhej miestnosti dielne odcudzili hifi vezu zn. Sony s jednym reproduktorom, 1 ks motorovu pilu
zn. Oleomac a rdzne dielenské naradie, pricom z dalSej miestnosti odcudzili Sportovd bundu Cervenej
farby zn. Alfa Romeo, Sportovd bundu hnedosivej farby, ¢ast priborovej sady zn. Gion, mosadznu ty¢
k barovému pultu a hifi zostavu zn. Technics. Takto svojim konanim spodsobili Skodu pre Z. Z., D.. XX.
X. XXXX, vo vyske 2.038,90 Eur a dalSiu Skodu na zariadeni vo vySke 50,- Eur, pri€om obzalovany ml.
O. B. sa takéhoto konania dopustil aj napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo dna 2.
10. 2014 sp. zn. 0T/90/2014, bol pravoplatne odsudeny pre spolupachatelstvo precinu kradeze podla



§ 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného z&kona a iné k uhrnnému a suhrnnému trestu
odfiatia slobody v trvani 18 mesiacov a pre vykon tohto trestu bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
pre mladistvych a obZalovany L. D. sa takéhoto konania dopustil aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom
Okresného sudu TrebiSov zo dna 8. 9. 2015 sp. zn. 5T/136/2015, bol pravoplatne odsudeny pre precin
kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. d/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani
10 mesiacov a pre vykon tohto trestu bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia;

2./ obzalovani ml. Z. B. V. O.. O. B.

po predchadzajucej vzajomnej dohode v dase o 15.30 hod. diia 11. 8. 2015 dosli v obci D. Z.L. D. X..
U. G. P. F. W. C.. XXX/XX, kde obaja preskotili oplotenie rodinného domu, nasledne na terase, ktora
sa nachadza v zadnej Casti rodinného domu, najdenym kovovym klincom ml. O. B. vypacil vonkajSiu
drevenu okenicu a po jej otvoreni rukou vytlacil vnatorni drevenu dvojkridlovd drevenu okenicu, kde
po jej otvoreni voSiel dovnutra, dostal sa do kuchyne, ktoru prehladal, avSak ni€ nenasiel, pricom cez
vypacené okno odiSiel z domu a obZalovany ml. Z. B. ostal vonku pred oknom a daval pozor, aby pri
¢ine neboli vyruSeni, pricom nasledne obaja z dvora odisli pre€ a z domu ni€¢ neodcudzili. Takto svojim
konanim spésobili pre M. B., D.. XX. X. XXXX, a to poSkodenim dreveného ramu okenic, $kodu vo vyske
30,- Eur;

3./ obZalovany ml. Z. B.

dna 1. 8. 2015 v &ase okolo 23.00 hod. dosiel k brehu rybnika v katastri obce Nizny Zipov k tam
odstavenému motorovému vozidlu zn. Volkswagen Transporter, bielej farby, ev. &. S. XXX N., kde
Zeleznou ty€ou na zadnych dvojkridlovych batoZinovych dverach rozbil sklenenu vyplfi okna v hornej
Casti pravych dveri a z podlahy vozidla odcudzil 1 ks laminatovu dvojdielnu rybarsku udicu zn. Nikoma,
1 ks plastovu krabicu s navnadami rozneho druhu tvaru a velkosti, a v prednej €asti vozidla z palubnej
dosky odcudzil 1 ks autoradio zn. Sencor, 1 ks bankomatovu kartu Slovenskej sporitelne na meno O. X.
a 1 ks vernostnu kartu spolo¢nosti RWE Group na meno O. X.. Takto svojim konanim spdsobil Skodu
pre O. X., D.. XX. X. XXXX, vo vysSke 165,-Eur a dalSiu $kodu na vozidle, a to poSkodenim okna vo
vySke 50,- Eur;

4./ obZalovany ml. W. O.

v diloch 4. 7. 2015 a 10. 7. 2015 v podvedernych hodinach dosiel v obci D. Z. D. X.. S. G. D. R. Z. A.
C. XXX, F. W. C.. XX/XX, ktora patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, kde presiel na uvedenu
zdhradu a zo zeme povytahoval a odcudzil celkovo 50 kg zemiakov, &im takto svojim konanim spdsobil
Skodu pre O. G., D.. X. XX. XXXX, vo vyske 20,-Eur,

5./ obZalovany ml. W. O.

dria 9. 7. 2015 v &ase okolo 22.00 hod. do$iel na pozemok za obcou D. Z. Z. A. C.Z. XXX/X, R. D. U.
C.. XXX, ktory patri do polnohospodarskeho pddneho fondu, odkial odcudzil réznu zeleninu, &im takto
svojim konanim spdsobil Skodu pre 8. Z., D.. XX. XX. XXXX, vo vyske 20,- Eur,

teda

1. obZalovany ml. Z. B.

v skutkoch 1./ a 3./ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a taky €in spachal vidmanim, pri€om v skutku 1./ rozsudku
spoloénym konanim

v skutku 2./ rozsudku

- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky €in prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranenie vniknutiu,

2. obZalovany ml. W. O.

v skutkoch 1./, 4./ a 5./ rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, taky €in spachal viamanim a takou vecou je vec z Urody z
pozemku, ktory patri do polnohospodarskeho pédneho fondu, pri€om v skutku 1./ rozsudku spoloénym
konanim,



3. obZalovany ml. O. B.

v skutku 1./ rozsudku

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, taky €in spachal viamanim a bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

v skutku 2./ rozsudku
- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal taky €in prekonanim prekazky,
ktorej u€elom je zabranenie vniknutiu,

4. obZalovany L. D.

v skutku 1./ rozsudku

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, taky €in spachal viamanim a bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tym spachali

1. obZalovany ml. Z. B.

v skutkoch 1./ a 3./ rozsudku

- pokrac&ujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, pri€om v skutku 1./ rozsudku
v spolupachatel'stve podfa § 20 Trestného zakona,

v skutku 2./ rozsudku
- v spolupachatelstve precin porusovania domovej slobody podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/
Trestného zakona,

2. obZalovany ml. W. O.

v skutkoch 1./, 4./ a 5./ rozsudku

- pokrac&ujuci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/, pism. d/ Trestného zakona, pri¢om v skutku
1./ rozsudku v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona,

3. obZalovany ml. O. B.

v skutku 1./ rozsudku

- v spolupachatelstve precin kradeze podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona,

v skutku 2./ rozsudku

- v spolupachatelstve precin porusovania domovej slobody podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b/
Trestného zakona,

4. obZalovany L. D.

v skutku 1./ rozsudku

- v spolupachateflstve precin kradeze podfa § 20 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Trestného
zakona.

Zato imuklada:
1. Obzalovany ml. Z. B.

Podla § 194 ods. 2, § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 41 ods. 1,§ 117 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona uhrnny odnatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona vykon uloZeného trestu podmiene&ne odklada na skusobnu dobu
v trvani 18 (osemnést) mesiacov.

2. Obzalovany ml. W. O.

Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 117 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona
odniatia slobody v trvani 5 (pat) mesiacov.



Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona vykon uloZeného trestu podmieneéne odklada na skusobnu dobu
v trvani 15 (patnast) mesiacov.

3. Obzalovany ml. O. B.

Podla § 194 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1, § 117 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) roky nepodmienecne.

Podfla § 117 ods. 5 Trestného zakona pre vykon uloZeného trestu ho zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odfiatia slobody pre mladistvych.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona zru$uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov zo
driia 11. 1. 2016 sp. zn. 0T/4/2016, pravoplatného dia 11. 1. 2016, ktorym bol uznany za vinného pre
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 2 Trestného zakona, za ktory mu bol ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 1 (jedného) roka nepodmienecéne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
pre mladistvych, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

4. Obzalovany L. D.

Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. |, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 4, § 42 ods. 1
Trestného zakona suhrnny trest odniatia slobody v trvani 2 (dva) roky nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona pre vykon ulozeného trestu ho zaraduje do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zrus$uje vyrok o treste trestny rozkaz Okresného sudu TrebiSov
zo dfa 8. 9. 2015 sp. zn. 5T/136/2015, pravoplatného diia 23. 9. 2015, ktorym bol uznany za vinného
pre precin kradeZe podla § 212 ods. 3 Trestného zédkona, za ktory mu bol uloZeny trest odiatia slobody
v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmienecne so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia,

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poSkodenych:

- M.U. B, D.. XX. X. XXXX v NiZnom Zipove, trvale bytom D. Z., U. XXX/XX,
- 0. G., D.. X. XX. XXXX v Niznom Zipove, trvale bytom D. Z., S. XX/XX,

- 0. X,, D.. XX. X. XXXX v TrebiSove, trvale bytom H., H. XXXX/X,
-Z.Z.,D.. XX. X. XXXX v TrebiSove, trvale bytom H., O.. F. 8. XXXX/XX,
-S. Z., D.. XX. XX. XXXX v NiZznom Zipove, trvale bytom D. Z., C. XXX/XX,

s narokom na nahradu Skody odkazuje na obgianske sudne konanie.
odévodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali
odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, mdze sa
vyhotovit’ zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Vzhladom na skutoCnost, Ze po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani dria 17. 3. 2016 sa
obzalovani ml. Z. B., O.. W. O., O.. O. B. V. L. D., prokurator, obhajca vSetkych obzalovanych, zakonni
zastupcovia mladistvych obZalovanych a zastupca UPSVaR, vzdali prava podat odvolanie a obZalovani
ml. Z. B.,, O.. W. O., O.. O. B. V. L. D. suc¢asne prehlasili, Ze neziadaju, aby v ich prospech podala
odvolanie ina opravnena osoba, sud vyhotovil tento zjednodudeny rozsudok.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZe po jeho vyhlaseni
sa vSetci obZalovani, prokurator, obhajca obZalovanych, zakonni zastupcovia,
zastupca UPSVaR vzdali prava podat odvolanie a vSetci obZalovani sti¢asne
prehlasili, Ze neZiadaju, aby v ich prospech podala odvolanie ind opravnena
osoba.



