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Uznesenie

Okresny sud Malacky v pravnej veci navrhovatelky: Q. zast. advokatom Mgr. Petrom Arendackym,
AK so sidlom Zelezni€iarska 13, Bratislava, proti odporcovi: Z., zast. JUDr. Patrikom Poldkom, bytom
Bratislava, Vranovska 61 o uréenie, Ze najomny vztah trva

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dha 24.11.2008 bol na Okresny sud Malacky doru€eny navrh na zalatie konania, ktorym sa
navrhovatelka domahala ur€enia, Ze jej opravnenym najomcom rodinného domu v K. &. XX, zapisaného
na LV €. XXXX vedeného Spravou katastra Malacky pre obec K., kat. uz. K. a nehnutelnosti, pozemkov
parc. €. X/X - zast. plocha o vymere 790 m2, parc. €. X/X - zast. plocha o vymere 378 m2, parc. &. X/
X - zast. plocha o vymere 101 m2.

Svoj navrh navrhovatelka odévodnila tym, Ze ako pravna nastupkyha po nebohej matke Q. riadne
uzivala a mala v najme €ast rodinného domu v K., pricom jej neboha matka spolu s jej druhom uzivali
ast predmetnej nehnutelnosti ako vlastnici v dobrej viere 44 rokov. Dalej navrhovatelka uviedla, Ze o
svoju matku sa starala, priCom bola od nej plne odkazana na jej vyZivu, pretoze poberala len socialnu
davku opatrovatel'sky prispevok vo vySke 4.000,- Sk. Navrhovatelka svojim navrhom Ziadala urgit, Ze je
najomcom vyssie uvedeného domu a dalSich nehnutelnosti a to z toho dévodu, Ze po smrti svojej matky
ma neisté pravne postavenie ako najomca nehnutefnosti a bez zakonnej ochrany jej kedykolvek hrozi,
Ze odporca svojim protizdkonnym konanim ju z nehnutefnosti vyprace.

Na Okresnom sude v Malackach bolo vedené konanie o navrhu navrhovatefa Z., (v tomto konani
odporcu) pdvodne proti odporkyni Q. neskér proti Q.. Navrh bol pbdvodne podany na Okresny sud
Bratislava IV a vedeny pod sp. zn. 18C/20/2007 a po prechode veci z dévodu prislusnosti bol vedeny
na Okresnom sude v Malackach pod sp. zn. 4C/216/2008.

V konani Okresného sudu Malacky sp. zn. 4C/216/2008 bolo na pojednavani dfia 10.06.2009 vyhlasené
uznesenie, ktorym sa zIU€ili do spolo&ného konania, konanie vedené na Okresnom sude v Malackach
pod sp. zn. 5C/838/2008 s konanim vedenym pod sp. zn. 4C/216/2008 tak, Ze konanie bude dalej
vedené pod sp. zn. 4C/216/2008. U&astnici konania, ktori boli na pojednavani pritomni spolu so svojimi
vtedajsimi pravnymi zastupcami, boli pou€eni o tom, Ze proti uvedenému uzneseniu nie je pripustné
odvolanie.

Okresny sud v Malackach vo veci sp. zn. 4C/216/2008 rozhodol rozsudkom zo dia 29.06.2009 tak, ze
sud ulozil odporkyni vypratat pozemky v KU K. na parc. &. X/X - zast. plocha o vymere 790 m2 a na parc.
€. X/X - zast. plocha o vymere 101 m2, zapisané na LV ¢. XXXX, vedeného Spravou katastra Malacky, pre



obec K., KU K. a to v lehote 15 dni odo diia pravoplatnosti rozsudku. Vo zvy$ku sud navrh zamietol. Sud
rozhodol aj o trovach konania. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie odporca. Krajsky sud v Bratislave
svojim rozsudkom sp. zn. 4Co/370/2009 zo dia 12.05.2010 rozsudok v napadnutej zamietajucej Casti
potvrdil. Proti tomuto rozsudku bolo podané dovolanie. Najvy$83i sud SR svojim uznesenim sp. zn.
2Cdo/150/2011 zo diia 31.10.2011 zruSil rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dfia 12.05.2010 sp. zn.
4Co/370/2009 a vec mu vratil na daldie konanie. Nasledne Krajsky sud v Bratislave svojim rozsudkom
sp. zn. 4Co/61/2012 zo dia 23.01.2013 potvrdil rozsudok sudu prvého stupfia v napadnutej zamietajlicej
Casti ako aj v €asti nahrady trov konania. Odporkyni nepriznal nahradu trov odvolacieho a dovolacieho
konania. Rozsudok Okresného sudu Malacky sp. zn. 4C/216/2008 je teda v spojeni s druhostupriovym
rozsudkom pravoplatny.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prvej vety O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 112 ods. 1 O.s.p., v zaujme hospodarnosti konania méze sud spojit ha spolo&né konanie veci,
ktoré sa u neho zacali a skutkovo spolu nesuvisia alebo sa tykaju tych istych u€astnikov.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p., len &o sa vo veci pravoplatne rozhodlo, nemdze sa prejednavat znova.

Podla § 202 ods. 3 pism. a) O.s.p., odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu, ktorym sa upravuje
vedenie konania.

Vzhladom na vysSie uvedené skuto€nosti je zrejmé, Ze bolo rozhodnuté v konani vedenom na Okresnom
sude v Malackach pod. sp. zn. 4C/216/2008 aj o navrhu Rozalie J6Zovej, ktora podala navrh vedeny
na Okresnom sude v Malackach pod sp. zn. 5C/838/2008, kedZe sud pravoplatnym uznesenim spajil
veci Okresného sudu v Malackach sp. zn. 4C/216/2008 a 5C/838/2008 na spoloéné konanie a vo veci
pravoplatne bolo rozhodnuté a to vratane trov konania.

Pokial teda sud dalej konal vo veci sp. zn. 5C/838/2008 jednalo sa o nespravny procesny postup. Z
dovodu pravnej istoty je preto potrebné toto konanie zastavit z vysSie uvedenych doévodov, kedZe nie
su splnené podmienky konania a vo veci uz bolo pravoplatne rozhodnuté a neméze sa vec prejednavat
znova (§ 103, § 159 ods. 3 O.s.p.).

O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfa ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna
jeho doru€enia pisomne dvojmo, na Okresnom sude Malacky.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



