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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkynou Mgr. Janou BenkoviCovou v pravnej veci navrhovatela: ARRIVA NITRA
a.s., ICO: 36 545 082, so sidlom Sttrova 72, 949 44 Nitra, proti odporcovi: Q. O., nar. XX.XX.XXXX,
bytom J. 2, K., t. &. na nezndmom mieste, zastupeny opatrovnikom Mestom Nitra, o zaplatenie sumy
70,70 eur, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 70,70 eur a nahradu trov konania vo vyske 16,50 eur
a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa pisomnym navrhom na zalatie konania doru¢enym Okresnému sudu Nitra dha
09.04.2015 domahal od odporcu zaplatenia sumy vo vySke 70,70 Eur, nakofko odporca cestoval dna
10.03.2014 na linke MAD v Nitre €. 8, bez platného cestovného listka.

Vo veci bol vydany platobny rozkaz €.k. 9C/201/2015-9 zo dna 29.05.2015, ktory bol zruSeny pre
nedorucenie do vlastnych riuk odporcovi. Odporcovi bol v sulade s § 29 O.s.p. ustanoveny opatrovnik.

Podla § 115a ods. 2 OSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.

Podla § 156 ods. 3 OSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim.

Vzhladom k tomu, Ze ide o drobny spor, neprevysujuci sumu 1.000 eur / § 200ea OSP/, sud s poukazom
na ustanovenie § 115a ods.2 a § 156 ods.3 OSP rozhodol vec bez nariadenia pojednavania na zaklade
listinnych dokladov, ktoré spis obsahuje.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi a to : hlasenkami €. 218/14 o poruSeni
tarifnych a prepravnych podmienok, upomienkami zo dfia 23.04.2014, a na zaklade takto vykonaného
dokazovania dospel k nasledujucemu skutkovému a pravnemu stavu:

Z listinnych ddkazov pripojenych v spise a navrhu bolo zistené, Ze odporca diha 10.03.2014 na linke
MAD v Nitre €. 8 v Nitre nepreukazal platnym cestovnym listkom, bola mu na mieste uloZena pokuta 70
eur, a nahrada cestovného 0,70 eura, ktoré nezaplatil.

Podla § 760 OZ, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouZije
dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne a v&as.

Podla § 11 ods. 1 pism.b) zak.¢. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, dopravca v pravidelnej doprave je
povinny prepravovat cestujucich podfa tarify a vydat cestujucemu cestovny listok alebo iny doklad



potvrdzujuci zaplatenie cestovného alebo ho zaevidovat v elektronickom systéme, ak sa na zaplatenie
cestovného pouzilo elektronické médium.

Podla § 12 ods.2 pism.b) zak.€. 56/2012 Z.z., vodic, iny €len osadky autobusu a revizor su opravneni
ulozit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost zaplatit cestovné a
sanké&nu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sankénej uhrady podfa § 14 ods. 2.

Podla § 14 ods.1 pism.d) zak.¢. 56/2012 Z.z., cestujuci je povinny zaplatit’ cestovné a na vyzvu vodica,
iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

Podla § 14 ods.2 z4k.C. 56/2012 Z.z., ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

Podla § 16 ods.1 prva veta zak.¢. 56/2012 Z.z., potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave osbb a o
zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe.

Podla § 16 ods.4 zak.¢. 56/2012 Z.z. cestujuci je povinny

a) mat platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajia cestovnych listkov
mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,

b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu,

c) oznacit' si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do
autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa zacina aZ jeho oznacenim.

Podla § 16 ods.5 zak.¢. 56/2012 Z.z., cestujuci je povinny mat cestovny listok pri sebe po cely &as
prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu,
revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

Podla § 17 ods.1 pism. e) zak.¢. 56/2012 Z.z., tarifa upravuje sadzbu sankénej uhrady podla odseku 2.

Podla § 17 ods.2 zak.¢. 56/2012 Z.z., sank&nu Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom
ur¢i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze odporca porusil tarifné a prepravné
podmienky cestujuceho v MHD tym, Ze diia 10.03.2014 cestoval bez platného cestovného listka a preto
je povinny v zmysle vySSie cit. zdkonnych ustanoveni zaplatit navrhovatelovi zdkladné cestovné vo
vyske 0,70 Eur a sankénu thradu vo vy$ke 70,- Eur, teda 100-nasobok hodnoty zakladného cestovného
listka bez priplatkov, ktory €inil 0,70 eur. Z uvedenych dévodov sud povaZoval navrh navrhovatela za
opodstatneny, navrhu v celom rozsahu vyhovel a navrhovatelovi priznal Zalovanu istinu vo vyske 70,70
Eur (ktora pozostava z pokuty 70 eur a hodnoty cestovného listka 0,70 eura).

O néahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 OSP a uspednému navrhovatelovi priznal
plny narok na nahradu trov konania voc&i neuspeSnému odporcovi. Nahrada trov konania pozostava zo
zaplateného sudneho poplatku v sume 16,50 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud v Nitre.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 2210ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



