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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina sudcom JUDr. Viadimirom Kozégikom v spore Zalobcu: BENCONT COLLECTION,
a.s., ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, zastupeny JUDr. Oskar Chnapko, advokat,
so sidlom Komenského 3, Banska Bystrica, ICO 45 018 201, proti zalovanému: T. K., nar. XX.X.XXXX,
bytom M. 5, K. N. V., o zaplatenie 37,90 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 4,99 eur s 5% rocnym urokom z omeSkania od 19.12.2018 do
zaplatenia a zmluvnej pokuty 9,01 eur zastavuje.

Il. Sud zalobu vo zvySku zamieta.

lll. Sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznav a.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom dorugenym upominaciemu sudu dfia 27.5.2021 doméahal zaviazania Zalovanej
na zaplatenia istiny 4,99 eur s 5% roénym urokom z ome8kania od 19.12.2018 do zaplatenia a pevnej
zmluvnej pokuty 32,91 eur.

2. Navrh vyslovne odbdvodnil tym, Zze difia 03.12.2020 doSlo k postupeniu pohladavky vyplyvajucej
zo Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb (dalej len ako ,Zmluva®“) zo spolognosti Slovak Telekom,
a.s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469, zapisana v OR OS Bratislava
I, oddiel: Sa, vlozka ¢.: 2081/B (dalej len ,Slovak Telekom®) na Zalobcu. V prilohe k Zmluve o
postupeni pohladavok je Zalovany uvedeny pod referenénym Cislom 2659285701. Uvedenu skuto&nost
zaroven Slovak Telekom oznamil v sulade s § 524 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika Zalovanému. Medzi
Slovak Telekom a Zalovanym bola uzavretd Zmluva v zneni Dodatku (v pripade ak bol uzavrety).
Na zaklade tejto Zmluvy bol Zalovanému aktivovany program sluzieb. Uzavretim Zmluvy sa Zalovany
zaviazal, Ze bude riadne a v&as platit cenu sluzieb podla zvoleného programu sluzieb a dodrziavat
svoje povinnosti v sulade so Zmluvou, V3eobecnymi podmienkami, platnym Cennikom a dodatkami.
Slovak Telekom podfa uzavretej Zmluvy poskytoval Zalovanému sluzby, ktoré vyucétoval nasledovnymi
faktdarami: Faktara zo dria 01.12.2018 uvedena pod VS 8222897183 vo vyske 4,99 Eur s lehotou
splatnosti 18.12.2018. Zalovany si neplnil svoje zmluvne dohodnuté zavézky tym, Ze neuhradil Slovak
Telekom vystavené faktary, pricom Slovak Telekom ho upomienkami opakovane vyzval k Uhrade tychto
diznych faktar. K ich Ghrade doposial nedo$lo. Zalobcovi vznikla vo&i Zalovanému nezaplatenim faktar
pohladavka, ktor( Zalovany napriek upomienkam ku diu podania Zaloby neuhradil. Zalovany je s
uhradou faktur v omeskani. Zalobca si preto uplatfiuje zakonny urok z omeskania z diznej sumy, a
to odo diia nasledujiceho po dni splatnosti vystavenych faktur. Zalobca si preto uplatfiuje zakonny
urok z omeskania z dlznej sumy, a to odo dfia nasledujuceho po dni splatnosti vystavenych faktar. V
zmysle ust. § 517 ods. 2 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, ,Ak ide o omeskanie s plnenim
peniazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla
tohto zakona povinny platit' poplatok z ome$kania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania



ustanovuje vykonavaci predpis.“ V zmysle ust. § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 87/1995 Z.
z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ,Vyska urokov z omeskania je
o pat’ percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dlihu.”

3. Narok uplatneny v upominacom konani bol postipeny na prejednanie tunajSiemu sudu na navrh
Zalobcu, nakolko v upominacom konani do$lo k zruSeniu platobného rozkazu. Zalovany sa k veci
nevyjadril, Zaloba mu bola doru€¢ena oznamenim na Uradnej tabuli sudu a jeho webovom sidle podla
§ 116 ods. 2 CSP.

4. Na zaklade vyzvy sudu na odstranenie vad Zalobca vzal zalobu €iasto¢ne spat v Casti zaplatenia istiny
vo vySke 4,99 Eur spolu s prisluSenstvom, t.j. v ¢asti poplatku za upomienku a v ¢asti zmluvnej pokuty
vo vySke 9,01 Eur oznacenej vo fa €. 8220883713 ako Zmluvna pokuta SPFOCSMF2*.

5. Vo zvy8ku zotrval na uplatnenych narokoch a uviedol, Ze ostatnych narokov sa Zalobca doméha na
z&klade Zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb - balik sluZieb zo dfia 09.11.2016 pre program sluzZieb
Magio internet XL, ktorou sa pravny predchodca zaviazal Zalovanému aktivovat' a poskytovat zvoleny
program sluzieb a Zalovany sa zaviazal riadne a v€as platit cenu za zriadenia a poskytovanie sluzieb,
podla zvoleného programu sluzieb podla cennika.

6. Zmluvnu pokutu vo vyske 23,90 Eur oznagenej vo fa €. 8220883713 ako Zmluvna pokuta klgjovtr57*
si zalobca uplatriuje v zmysle Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb - balik sluzieb zo dfia 09.11.2016
pre program sluzieb Magio internet XL, kde sa zmluvné strany dohodli v bode 6 a 7 na strane 4
zmluvy na zavazku viazanosti a zmluvnej pokute v pripade poruSenia zavazku viazanosti Zalovanym.
Zmluvné strany sa dohodli v tabufke &. 1 tejto zmluvy na zavazku viazanosti v trvani 24 mesiacov.
Pre pripad porudenia tohto zdvazku si zmluvné strany dohodli zmluvnu pokutu, ktor4 mala degresivny
charakter a klesala v zavislosti od plynutia doby viazanosti. Zaklad zmluvnej pokuty bol v Tabulke
€. 1 zmluvy dohodnuty vo vySke 180 Eur. Z dévodu poruSenia zavazku viazanosti Zalovanym bolo
pristipené k vypoc¢tu zmluvnej pokuty podla dohodnutého vzorca Zmluvna pokuta (ZP) = zaklad ZP -
(pocet dni uplynutych z doby viazanosti/celkovy po&et dni viazanosti x zaklad ZP) nasledovne: 23,90 =
180 - (633/ 730 x 180). Zalobca zdéraznil, ze vedeny vzorec vyjadruje denné klesanie zo Zakladu pre
vypocet zmluvnej pokuty pocas plynutia doby viazanosti az do dfia ukon€enia Zmluvy alebo prerusenia
poskytovania sluzieb v désledku poruSenia zavazku viazanosti. Uplatiiovany narok na uhradu zmluvne;j
pokuty je dohodnuty v pisomnej forme, jasne a zrozumitelne, pri splneni vdetkych formalnych podmienok
vyZadujucich zakonom. Je potrebné konS$tatovat, Ze sa nejedna o zakazané zabezpeclenie zavazku.
Vo vztahu k spotrebitefovi nejestvuje Ziadna povinnost’ predajcu, &i poskytovatela sluzieb zdrzat' sa
pouzivania zabezpec€enia zavazku zmluvnou pokutou pre pripad poruSenia povinnosti. Sankcia nie
je neprimerane vysoka vo vztahu k narokom zo zavazku, ktoré splnenie nim bolo zabezpecené.
Maximalna vy8ka dohodnutej zmluvnej pokuty zodpoveda zlave na elektronické zariadenie alebo sluzby
poskytnutej Zalovanému, ktoré boli Uplne, jasne a zrozumitefne v zmluve opisané a vysvetlené. Rozsah
sankcie zmluvnej pokuty bol dohodnuty pomernym znizovanim zmluvnej pokuty s poukazom na rozsah
nesplnenych zavazkov a povinnosti v pripade nedodrzania zavazku, riadnych uhrad cien a nedodrzania
zavazku zotrvania v zmluvnom vztahu po dobu viazanosti. Zmluvna pokuta zodpovedala vyhode
poskytnutej zlave, a preto nemozno konstatovat, Ze sa jedna o neprijatelné zmluvné podmienky z
dévodu neprimeranosti vysokej zmluvnej pokuty.

7. V suvislosti s uplathenym narokom poukazal na rozsudok Krajského sudu v Bratislave, sp. zn.
3CoCsp/23/2020 z 29.04.2021, ktory uviedol: ,Zmluvna pokuta v predmetnej veci zabezpelovala
dodrzanie doby viazanosti dojednanej medzi dodavatelom a spotrebitelom, pri¢om obdobie viazanosti
nebolo dojednané vyluéne v prospech dodavatela, ale aj v prospech spotrebitela, ktorému bol na
zaklade toho poskytnuty mobilny telefén v akciovej cene. Preto ak sa spotrebitel zaviaze vyuzivat
sluzby dodavatela po urcitu dobu a za tento svoj zavazok dostane primerané protiplnenie, nemodze byt
zabezpecenie takéhoto zavazku zmluvnou pokutou v primeranej vySke povazované za neprimerand,
resp. neprijatefnd zmluvna podmienku. V predmetnom dodatku pritom bola jasne uvedena doba
viazanosti, pravna povinnost zabezpeena zmluvnou pokutou bola Specifikovana jasne, urCito a
zrozumitelne tak, Ze ju nemozno zamenit' s inou povinnostou a rovnako jednoznaéne bol uvedeny
aj zaklad vypoctu zmluvnej pokuty a spdsob uréenia jej vySky. Pokial ide o samotnu vySku zmluvnej
pokuty, odvolaci sud sa nestotoznil so zaverom sudu prvej indtancie o jej neprimeranosti vo vztahu k



zabezpeenému zavazku, ked tento nezohladnil skutoénost, Ze v danom pripade bola zmluvna pokuta
dohodnuté degresivne, t.j. spbsob uréenia vychadza zo stanovenia zakladnej sumy, ktord sa znizuje s
narastajucim poc¢tom dni, po€as ktorych spotrebitel pInil zavazok viazanosti, vy$ka zmluvnej pokuty teda
klesa kazdym diiom trvania zmluvného vztahu az do skonéenia viazanosti. Podla nédzoru odvolacieho
sudu zaroven vyska zmluvnej pokuty nedosahuje taku vysku v pomere k celkovému rozsahu zavazku,
aby bolo mozné hovorit o neprimeranom sankcionovani spotrebitela, ktoré by spésobovalo znaénu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela."

8. K podanej zalobe sa Zalovany nevyjadril, Zaloba mu bola doru¢ena oznamenim o podanej Zalobe v
zmysle 116 ods. 2 CSP.

9. Podla § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, b) ide iba o
otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu
bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

10. Vzhladom na skutonost, Ze v danom pripade predmetom posudenia bola iba otazka jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran neboli sporné (Zalovany ich neurobil spornymi) a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur, sud nenariadoval pojednavanie.

11. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim listinnych dékazov.

12. Podla § 44 ods. 1 zakona &. 351/2011 Z. z. platnom v Case uzavretia zmluvy, o elektronickych
komunikéciach, zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb sa podnik zavézuje ucastnikovi zriadit
potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prislusné sluzby. Podnik mdze vydat’ vSeobecné
podmienky a cennik, ktoré su su¢astou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluZieb je pisomna; to
neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov
a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit
aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc¢astnika,
ktoré podfa Obc&ianskeho zakonnika mozZno dojednat’ len v pisomnej forme.

13. Podla § 44 ods. 2 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach, zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb musi obsahovat’

a) identifikaéné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa § 15 ods. 2,

b) popis poskytovanych sluzieb, najméa informacie o

1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym udajom vratane obmedzeni pri poskytovani
sluZieb tiesfiového volania,

2. obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbam a aplikdciam alebo ich pouzivania v sulade s
osobitnymi predpismi,

3. miniméalnej ponukanej urovni kvality sluzieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné
ukazovatele, ak tak urc¢i urad podla § 46,

4. postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb,

5. druhoch servisnych sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné Udaje na tieto sluzby,

6. obmedzeniach, ktoré podnik zavedie na pouZivanie dodanych koncovych zariadeni,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost’ vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,

d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat' aktualne informacie o platnych
cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spésoby platby a rozdiely v ndkladoch U&astnika suvisiace
so spésobom platby,

e) informacie o terminoch a spésobe fakturacie za poskytnuté sluzby,

f) &as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, podmienky jej prediZzenia a ukon&enia vratane
minimalnych podmienok pouZzivania alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzZivania
vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s prenosom ¢&isel a inych identifikatorov,
poplatkov splatnych pri ukon€eni zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich
s koncovymi zariadeniami,



g) spdsoby odSkodnenia a systémy Uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej
urovne kvality sluzieb,

h) spésob urovnavania sporov podla § 75,

i) druhy opatreni, ktoré moze podnik prijat v pripade naruSenia bezpeénosti alebo integrity siete, alebo
v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.

14. Podla § 44 ods. 3 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach udaje uvedené v odseku
2 mb6zu byt uvedené v ktorejkolvek su€asti zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb vratane vdeobecnych
podmienok alebo cennika; to neplati pre udaje, ktoré musia byt vyslovne uvedené priamo v pisomnom
vyhotoveni zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, ak je zmluva o poskytovani verejnych sluzieb podla
odseku 1 pisomna:

a) lehotu prvého pripojenia k sieti,

b) obmedzenia, ktoré podnik zavedie na pouZivanie podnikom dodanych koncovych zariadeni
ucastnikovi,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost’ vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,

d) cenu alebo zdroj, spbdsob a moznosti ziskania informacii o cene,

e) informaciu o zu&tovacom obdobi a spésobe fakturacie v pripade fakturovanych sluzieb,

f) Eas trvania zmluvy vratane minimalnych podmienok pouzivania alebo trvania sluzby.

15. Podla § 44 ods. 4 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach ak sa uc€astnik, ktorym
je fyzicka osoba, zaviaze vyuzivat' uritu verejnu sluzbu podniku po€as ur€itého minimalneho obdobia,
nesmie toto obdobie pri prvom uzavreti zmluvy o poskytovani danej verejnej sluzby presiahnut 24
mesiacov; podnik je zaroven povinny poskytnut uzivatelovi moznost uzatvorit zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb, pri ktorej toto obdobie nepresiahne 12 mesiacov. Bez ohladu na minimalne obdobie
platnosti zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, podnik je povinny zabezpedit, aby zmluvné podmienky
a postupy pri ukonéeni zmluvy neodradzali U€astnika od zmeny poskytovatela sluzieb.

16. Podla § 44 ods. 2 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach podnik méze odstupit
od zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, ak u€astnik

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poZiadavky osobitnych predpisov, alebo pouziva také
zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie neodpoji,

d) opakovane pouziva verejnu sluzbu spésobom, ktory znemoziuje podniku kontrolu jej pouzivania,

e) opakovane porusuje podmienky zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb.

17. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach podnik v reklama&nom
poriadku upravi najma

a) podrobnosti o prave u¢astnika na reklamaciu,

b) spdsob uplatfiovania reklamécie a spbsob jej vybavenia

c¢) lehotu na podanie reklamécie a lehotu na jej vybavenie,

d) spdsob uplatnenia prava u€astnika podla § 43 ods. 10 pism. b).

18. Podla § 45 ods. 2 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach pravo na reklaméciu
nemozno v reklama&nom poriadku obmedzit, ak bolo uplatnené v lehote uréenej v reklamaénom
poriadku; tato lehota nesmie byt kratSia ako 30 dni odo dfia dorucenia faktury, ktorej spravnost je
predmetom reklamacie alebo zistenia zavady poskytnutej verejnej sluzby alebo zariadenia. Podnik je
povinny pisomne oznamit' Ucastnikovi vysledok preSetrenia jeho reklamacie v lehote, ktord nesmie
byt dlhSia ako 30 dni od doru€enia reklamacie, inak sa reklamécia povazuje za uznanu. V zlozZitych
pripadoch méze podnik tuto lehotu prediZit, najviac véak o 30 dni; podnik je povinny o predizeni
pisomne informovat’ U€astnika pred uplynutim pévodnej 30 diovej lehoty s uvedenim dévodov. Lehota
je zachovana, ak podnik odo$le svoje oznamenie ucastnikovi najneskor v posledny den lehoty.

19. Podla § 45 ods. 3 zdkona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach reklamacia vo
veci presetrenia faktury nema odkladny ucinok na zaplatenie sumy za poskytnuté verejné sluzby. Ak



suma presiahne trojnasobok priemerného rozsahu vyuZivania verejnej sluzby za predchadzajucich Sest
mesiacov, je podnik povinny umoznit U€astnikovi odklad zaplatenia €asti sumy presahujucej sumu
za priemerny mesacny rozsah vyuzivania verejnej sluzby pocas predchadzajucich Sest mesiacov, a
to najneskdr do skon&enia preSetrovania telekomunikaéného zariadenia alebo umoznit u&astnikovi
zaplatenie Casti sumy presahujucej trojnasobok priemerného rozsahu vyuzivania v najmenej troch
mesacnych splatkach. Ak je vyuzivanie verejnej sluzby kratSie ako Sest’ mesiacov, ale dlhSie ako jeden
mesiac, vypocita sa priemerny rozsah vyuzivania verejnej sluzby za celé obdobie vyuzivania verejne;j
sluzby.

20. Podla § 45 ods. 4 zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach ak sa na zaklade
reklamacie zisti vada na telekomunikadnom zariadeni, ktora sa mohla prejavit v neprospech u&astnika,
ale rozsah poskytnutej verejnej sluzby ani cenu za jej poskytnutie nemozno preukazatelne zistit,
uCastnik zaplati cenu zodpovedajucu cene za priemerny mesaény rozsah vyuzZivania verejnej sluzby za
predchadzajucich Sest mesiacov. Ak je vyuZivanie verejnej sluzby kratSie ako Sest mesiacov, ale dlhsie
ako jeden mesiac, vypocita sa priemerny rozsah vyuzivania verejnej sluzby za celé obdobie vyuZivania
sluzby.

21. Podla § 43 ods. 1 pism. a) zakona €. 351/2011 Z. z., o elektronickych komunikaciach, Podnik ma
pravo

a) na uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu,

b) na ndhradu Skody spO6sobenej na verejnej sieti a na verejnom telekomunikacnom zariadeni,

¢) odmietnut’ uzavretie zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, ak

1. poskytovanie verejnej sluzby na poZadovanom mieste alebo v poZadovanom rozsahu je technicky
neuskutoCnitefné okrem poskytovania univerzalnej sluzby podla § 50 ods. 2 pism.

a) alebo by bolo mozné len s vynalozenim neprimerane vysokych nakladov,

2. zaujemca o hu nedava zaruku, Ze bude dodrziavat zmluvu preto, Ze je dlznikom podniku alebo iného
podniku alebo niektory z tychto podnikov uz predtym odstupil od zmluvy s nim alebo vypovedal s nim
zmluvu,

3. zaujemca nesuhlasi s podmienkami zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb,

d) do€asne prerusit’ alebo obmedzit’ poskytovanie verejnej sluzby z dévodu

1. jej zneuzivania, a to az do odstranenia jej zneuZivania alebo vykonania technickych opatreni
zamedzujucich jej zneuZivanie,

2. nezaplatenia splatnej sumy za verejnu sluzbu v lehote upravenej v zmluve o poskytovani verejnych
sluzieb, a to az do jej zaplatenia alebo do zaniku zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb; do¢asne
prerusit poskytovanie verejnej sluzby mozno iba po predchadzajucom nalezitom upozorneni a uplynuti
primeranej lehoty uréenej na zaplatenie alebo

3. podstatného porudenia inych zmluvnych podmienok zo strany uCastnika; doCasne prerusit
poskytovanie verejnej sluzby mozno iba po predchadzajucom nalezitom upozorneni,

e) pozadovat od ucastnika alebo jeho splnomocneného zastupcu pri uzatvarani zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb predloZenie preukazu totoZnosti, vyhotovit’ képiu preukazu totoZnosti alebo odcitat
Udaje z preukazu totoZnosti elektronickymi prostriedkami na ucely overenia poskytnutych uddajov
uCastnika podla odseku 2 pism. b)..

22. Podla § 43 ods. 12 pism. b/ zak. &. 351/2011 Z. z. u€astnik je povinny

a) pouzivat verejnu sluzbu v sulade s tymto zakonom a so zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb,
b) platit za poskytnutd verejnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, a ak to povaha
sluzby umoziiuje, az na zaklade predloZenej faktary,

c) pouzivat iba telekomunikaéné zariadenia spifiajlice poziadavky osobitnych predpisov.

23. Podla § 84 ods. 1 zak. &. 452/2021 Z.z. uginného od 1.2.2022 (Dalej zakon &. 452/2021 Z.z.)
zmluvou o poskytovani sluZieb, vratane sluzby pristupu k internetu, sa podnik zavazuje zriadit’ pripojenie
k verejnej sieti alebo poskytovat sluzby.

24. Podla § 84 ods. 2 zak. €. 452/2021 Z.z., podnik mbze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su
sucastou zmluvy o poskytovani sluzieb. Podnik poskytne spotrebitelovi, mikropodniku, malému podniku
alebo neziskovej organizacii obsah uzavretej zmluvy o poskytovani sluzieb bezplatne na trvanlivom
nosici; to neplati pre predplatené sluzby a poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych pristupovych
bodov. Ak je zmluva o poskytovani sluzieb pisomna, je mozné ju menit aj inou ako pisomnou formou,



ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obc&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

25. Podla § 84 ods. 12 zak. €. 452/2021 Z.z., ak je sluzba pristupu k internetu alebo verejne dostupna
interpersonalna komunika¢na sluzba uétovana spotrebitefovi podfa ¢asu alebo podla vyuzitého objemu,
podnik poskytujuci takuto sluzbu je povinny ponuknut’ u€astnikovi, ktory je spotrebitefom, prostriedok na
monitorovanie a kontrolu vyuZivania kazdej takto poskytovanej sluzby. Tento prostriedok zahffia pristup
k v€asnej informacii o miere spotreby pre kazdu takuto sluzbu, ktora je su€astou tarifného planu. Podnik
je najma povinny upozornit u€astnika, ktory je spotrebitefom, pred dosiahnutim limitov spotreby, ak
su ustanovené podla odseku 13, pred ich vy&erpanim a na uplné vy&erpanie tychto limitov spotreby.
Podnik poskytne informécie podfa tohto odseku aj u€astnikom, ktorymi su mikropodniky, malé podniky
a neziskoveé organizacie, ibaze by takyto u€astnik vyslovne suhlasil s tym, Ze informacie alebo ich ¢ast
mu nebudu poskytnuté.

26. Podla § 86 ods. 1 zak. &. 452/2021 Z.z., Podnik ma pravo:

a) na uhradu za poskytnutu verejne dostupnu sluzbu,

b) na nahradu Skody spbésobenej na verejnej sieti a na verejnom telekomunikaénom zariadeni, c)
odmietnut uzavretie zmluvy o poskytovani verejne dostupnych sluzieb, ak 1. poskytovanie verejne
dostupnej sluzby na poZzadovanom mieste alebo v pozadovanom rozsahu je technicky neuskuto¢nitelné
okrem poskytovania univerzalnej sluzby podla § 96 ods. 2 pism. a) alebo by bolo mozné len s
vynaloZenim neprimerane vysokych ndkladov, 2. zaujemca o fiu nedava zaruku, Zze bude dodrziavat
zmluvu preto, Ze je dlznikom podniku alebo iného podniku alebo niektory z tychto podnikov uz predtym
odstupil od zmluvy s nim alebo vypovedal s nim zmluvu alebo sa nachadza v zozname dIZnikov podla
osobitného predpisu, 3. zaujemca nesuhlasi s podmienkami zmluvy o poskytovani sluzieb,

d) do€asne prerusit alebo obmedzit poskytovanie verejne dostupnej sluzby z dévodu 1. jej zneuzivania,
a to az do odstranenia jej zneuzivania alebo vykonania technickych opatreni zamedzujucich jej
zneuzivanie, 2. nezaplatenia splatnej sumy za verejne dostupnu sluzbu v lehote upravenej v zmluve o
poskytovani sluzieb, a to az do jej zaplatenia alebo do zaniku zmluvy o poskytovani verejne dostupnych
sluzieb; doCasne prerusit poskytovanie verejne dostupnej sluzby mozno iba po predchadzajucom
nalezitom upozorneni a uplynuti primeranej lehoty uréenej na zaplatenie, alebo 2. podstatného porusenia
inych zmluvnych podmienok zo strany ucastnika; doasne prerusit poskytovanie verejne dostupne;j
sluzby mozno iba po predchadzajucom nalezitom upozorneni,

e) pri ziskavani, overovani a aktualizacii udajov na ucely podfa § 110 ods. 2 pozadovat' od uc€astnika
alebo jeho splnomocneného zastupcu preukazanie totoZnosti predlozenim obgianskeho preukazu alebo
iného dokladu totoZnosti;100) pri uzatvarani zmluvy o poskytovani verejne dostupnych sluzieb na
ucely overenia poskytnutych udajov koncového uzivatefa podla odseku 2 pism. b) z predloZzeného
obd&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti aj bez suhlasu dotknutych osbéb ziskavat udaje
podla § 110 ods. 2 pism. a) a datum vydania a skon&enia platnosti ob&ianskeho preukazu alebo
iného dokladu totoZnosti, zaznam o obmedzeni alebo pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony, meno,
priezvisko, datum narodenia a adresu trvalého pobytu opatrovnika, a ak ide o pravnicki osobu,
nazov, sidlo a identifikaCné &islo organizacie, a to kopirovanim, skenovanim, od&itanim elektronickymi
prostriedkami aj z elektronického €ipu alebo inym zaznamenavanim na nosi¢ informacii v rozsahu
udajov potrebnych na ucely podla § 110 ods. 2 uvedenych v ob&ianskom preukaze alebo inom doklade
totoznosti,

f) pozadovat od zaujemcu o uzavretie zmluvy alebo u€astnika, ktory Ziada priznanie prav ustanovenych
tymto zakonom pre mikropodniky, malé podniky a neziskové organizacie, predlozenie &estného
vyhlasenia o splneni podmienok pre priznanie statusu mikropodniku, malého podniku alebo neziskovej
organizacie a v pripade dévodnych pochybnosti podniku o pravdivosti takéhoto vyhlasenia predloZenie
dokladov preukazujucich jeho pravdivost.

27. Podla § 86 ods. 4 zak. €. 452/2021 Z.z., ulastnik je povinny

a) pouzivat verejne dostupnu sluzbu v sulade s tymto zakonom a so zmluvou o poskytovani sluzieb,
b) platit za poskytnutu verejne dostupnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani sluzieb, a ak to povaha
sluzby umoziiuje, az na zaklade predloZenej faktary,

c) pouzivat iba telekomunika&né zariadenia spifiajlice poziadavky podla osobitnych predpisov,44)

d) v pripade, ak ziada priznanie prav pre mikropodniky, malé podniky alebo neziskové organizacie,
predlozit podniku €estné vyhlasenie o splneni podmienok pre priznanie statusu mikropodniku, malého



podniku alebo neziskovej organizacie, a to pri uzavreti zmluvy alebo pocas jej trvania a predlozit doklady
vyziadané podnikom v sulade s odsekom 1 pism. f); to plati aj pre zaujemcu o uzavretie zmluvy.

28. Podla § 86 ods. 5 zak. &. 452/2021 Z.z., ak je napriek pisomnej vyzve podniku u€astnik, nepretrzite
dihSie ako 90 dni v omeSkani so splnenim svojho penazného zavazku voci podniku, mbéze podnik
postupit svoju pefiaznu pohlfadavku zodpovedajicu tomuto pefiaznému zavazku pisomnou zmluvou inej
osobe aj bez suhlasu ucastnika. Toto pravo podnik nemdze uplatnit, ak u€astnik eSte pred postupenim
pohladavky uhradil podniku omeskany penazny zavazok v celom rozsahu vratane prislusenstva. Pri
postupeni pohladavky je podnik povinny odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postupena pohladavka.

29. Podla § 87 ods. 1 zak. €. 452/2021 Z.z., ak sa spotrebitel zaviaZe vyuzivat verejne dostupnu sluzbu
podniku po€as urcitého minimalneho obdobia (dalej len "doba viazanosti"), nesmie doba viazanosti pri
prvom uzavreti zmluvy o poskytovani sluzieb presiahnut 24 mesiacov. Toto ustanovenie sa vztahuje
aj na mikropodnik, maly podnik alebo neziskovu organizaciu okrem pripadu ak sa vyslovne vzdali
uplatnenia tohto ustanovenia.

30. Podla § 87 ods. 4 zak. €. 452/2021 Z.z., u€astnik ma pravo kedykolvek vypovedat zmluvu o
poskytovani sluZieb uzavretd na dobu neurcitu z akéhokolvek dévodu alebo bez udania dévodu.

31. Podla § 87 ods. 2 zak. &. 452/2021 Z.z., podnik mbZe odstupit od zmluvy o poskytovani verejne
dostupnych sluzieb, ak u€astnik

a) opakovane neopravnene zasahuje do zariadenia verejnej siete alebo takyto zasah umozni tretej
osobe, hoci aj z nedbanlivosti,

b) nezaplatil cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti,

c) pripoji na verejnu siet zariadenie, ktoré nespifia poziadavky podia osobitnych predpisov,44) alebo
pouziva také zariadenie v rozpore so schvalenymi podmienkami a ani na vyzvu podniku zariadenie
neodpoji,

d) opakovane pouziva verejne dostupnu sluzbu spdsobom, ktory znemoZzhuje podniku kontrolu jej
pouzivania,

e) opakovane porusuje podmienky zmluvy o poskytovani sluzieb alebo ak podstatne porusi podmienky
zmluvy o poskytovani, priCom podstatnym poruSenim podmienok zmluvy o poskytovani je zneuzitie
sluzby spodivajuce v umozneni vyuzivania sluzby v rozpore s jej uréenim alebo prekonanie alebo pokus
o prekonanie prostriedkov sluZiacich na kontrolu prijimania sluzby opravnenymi subjektmi.

32. Podfa § 87 ods. 7 zak. &. 452/2021 Z.z., ak je mozné zmluvu o poskytovani sluzZieb, ktora bola
uzatvorena na dobu urgitd, automaticky predizit, u¢astnik ma pravo kedykolvek po takomto predizeni
doby trvania zmluvy vypovedat zmluvu o poskytovani sluzieb bez sankcii a bez toho, aby mu vznikli
akékolvek dalSie naklady, okrem poplatkov za poskytovanie sluzby. Vypovedna lehota je najviac jeden
mesiac.

33. Podla § 87 ods. 8 zak. &. 452/2021 Z.z., pred automatickym predizenim doby trvania zmluvy
podla odseku 7 je podnik povinny informovat u€astnika o datume uplynutia doby, na ktort bola zmluva
uzavreta, a o spdsobe, akym je mozné zmluvu vypovedat. Informacie podfa prvej vety doru€i podnik
ucastnikovi najneskor Sest' tyzdrov pred datumom uplynutia doby, na ktoru bola zmluva uzatvorena, a
to na trvanlivom nosici. Podnik su¢asne s informaciou podfa prvej a druhej vety poskytne u&astnikovi aj
informacie o najvyhodnejsich tarifach za sluzby, ktoré mu podnik poskytuje. Podnik nasledne aspon raz
ro€ne poskytne u€astnikovi informacie podla predchadzajlce;j vety.

34. Podla § 87 ods. 9 zak. &. 452/2021 Z.z., U&astnik méa pravo pri zmene zmluvy o poskytovani sluZieb
zo strany podniku odstupit od zmluvy o poskytovani sluzieb do jedného mesiaca odo diia oznamenia
zmeny zmluvy o poskytovani sluzieb uc€astnikovi, bez sankcii a bez toho, aby mu vznikli akékolvek
dalSie naklady; to neplati, ak ide o zmeny zmluvy o poskytovani sluzieb, ktoré a) su vyhradne v prospech
ucastnika, b) su vylu€éne administrativnheho charakteru, ¢) nemaju negativny vplyv na u€astnika, alebo
d) vyplyvaju z osobitného predpisu.

35. Podla § 87 ods. 10 zak. €. 452/2021 Z.z., Podnik je povinny ozndmit kazdd zmenu zmluvnych
podmienok u&astnikovi na trvanlivom nosici, jasnym a zrozumitelnym sp6sobom, aspor mesiac vopred
a zaroven ho informovat o prave na odstupenie od zmluvy podla odseku 9. Splnenim povinnosti podla



tohto ustanovenia je aj oznamenie podstatnej zmeny SMS spravou s informaciou, kde koncovy uzivatel
najde informacie o zmene zmluvnych podmienok v pripadoch, ak je to odévodnené.

36. Podla § 87 ods. 14 zak. &. 452/2021 Z.z., ak ma u&astnik pravo odstupit’ od zmluvy o poskytovani
sluzieb, pred ukon€enim doby, na ktoru bola zmluva uzavretd, ma podnik pravo zZiadat od uc€astnika
iba kompenzéaciu za koncové zariadenie poskytnuté za zvyhodnenych podmienok, na zaklade zmluvy
o poskytovani sluzieb a inej s fiou suvisiacej zmluvy uzavretej spolu so zmluvou o poskytovani
sluZieb (dalej len "zavisld zmluva"), ak sa u€astnik rozhodne si predmetné koncové zariadenie
ponechat. Akdkolvek kompenzacia podla predchadzajicej vety nepresiahne pomernu €ast hodnoty
tohto zariadenia dohodnutej v €ase uzavretia zavislej zmluvy alebo zostavajucu €ast' poplatku za sluzbu
poskytovanu podla zmluvy o poskytovani sluzieb, ktoru by mal u&astnik uhradit’ do uplynutia doby, na
ktoru bola zmluva uzavreta, alebo doby viazanosti, podla toho, ktord suma je nizsia. Podnik je povinny
najneskér pri uhradeni kompenzacie za zariadenie podla tohto ustanovenia bezplatne zrusit’ akukolvek
podmienku, ktora sa tyka pouzivania koncového zariadenia v sietach inych podnikov.

37. Pravny vztah medzi veritelom a dlZznikom je potrebné posudzovat ako spotrebitelsky vztah upraveny
zakonom &. 351/2011 Z.z. pri aplikacii ust. zakl. €. 270/2005 Z.z., prislusnych ustanoveni Obd&ianskeho
z&konnika, ako zaloZeny za ucinnosti zakona €. 351/2011 Z. z..

38. Aktivnu legitimaciu Zalobcu mal sud preukazanu zmluvou o postupeni pohladavky.

39. Sud zistil, Ze medzi stranami bola uzavreta diha 9.11.2016 Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb
- balik sluzieb pre program sluzieb Magio internet XL, ktorou sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal
poskytovat Zalovanému elektronické sluzby. Zmluvné strany sa dohodli v tabulke €. 1 tejto zmluvy na
zavazku viazanosti v trvani 24 mesiacov.

40. Dfa 16.10.2018 zmluvné strany uzavreli Dodatok k zmluve o poskytovani sluZieb - balik sluzZieb, kde
podfa tabufky 1/ doSlo k deaktivacii sluzieb Magio internet pre miesto Povina 105, Identifikacia pristupu
0017440848 a Magio Internet Security. Podla obsahu dodatku doSlo k vypovedi zmluvy uzavretej
9.11.2016 s vypovednou lehotou 1 mesiac, ktora bude plynut od 31.10.2018 s povinnostou odovzdat
technické zariadenie pod hrozbou zmluvnej pokuty. Vypovedna lehota by mala uplynut 30.11.2018.

41. Zalobca sice uviedol, Ze pre pripad poru$enia zavazku zotrvat v zmluvnom vztahu 24 mesiacov
si zmluvné strany dohodli zmluvnu pokutu, ktord mala degresivny charakter a klesala v zavislosti od
plynutia doby viazanosti, zaklad zmluvnej pokuty bol v Tabulke &. 1 zmluvy dohodnuty vo vyske 180,- Eu
a z dévodu porusenia zavazku viazanosti Zalovanym bolo pristipené k vypoctu zmluvnej pokuty podla
dohodnutého vzorca Zmluvna pokuta (ZP) = zaklad ZP - (pocet dni uplynutych z doby viazanosti/celkovy
pocet dni viazanosti x zaklad ZP) nasledovne: 23,90 = 180 - (633/ 730 x 180).

42. Zalobca v8ak neuviedol konkrétne porudenie zavézku, v ¢om malo spogivat (naviac porusenie
nevyplyva ani z prilozenych ddkazov). Sud sa len méZe domnievat, Ze Zalovana napriklad nezaplatila
za urcité obdobie, aviak takato sankcia podfa tvrdeni Zalobcu nebola uplatnend. Zmluvny vztah konci
uplynutim vypovedného obdobia ¢o bolo 30.11.2018 €o predstavuje 24 mesiacov od uzavretia zmluvy
9.11.2016. Teda Zalobca nedokazal identifikovat narok zo zmluvnej pokuty tak, aby bol skutkovo
vymedzeny a identifikovatelny, i skutocne doSlo k poruSeniu zmluvného zavazku a €i prave takéto
poruSenie malo za nasledok vznik naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty v prospech pravneho
predchodcu Zalobcu. Vystavenie faktury na thradu zmluvnej pokuty takyto narok nedeklaruje, jedna sa
len o uctovny ukon, dokonca vystavenie faktury nie je ani podmienkou uplatnenia naroku zo zmluvne;j
pokuty.

43. Narok na zmluvnu pokutu méze vzniknut' len v pripade platne dojednanej dohody o zmluvnej pokute
podla § 544 a nasl. OZ. Uzavretie takejto dohody Zalovany netvrdil, netvrdil jej vySku a ani porudenie
povinnosti. Naroky vyjadrené v petite Zaloby musia mat’ svoj z&klad v opise skuto¢nosti podla § 132
CSP. Nahradit' skutkové tvrdenia odkazom na priloZzené dbkazy je nepripustné (§ 132 ods. 2 CSP).

44. Nakolko Zalobca nepreukazal existenciu naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty, sud preto nemal inu
moznost ako Zalobu v tomto rozsahu zamietnut.

45. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.



46. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

47.Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

48. Podla § 145 ods. 3 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€¢enim Zalovanému, kona sud o
zvy8ku naroku bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

49. Podla § 146 ods. 1 CSP Sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

50. V Casti o zaplatenie istiny vo vy3ke 4,99 Eur spolu s prislusenstvom, t.j. v ¢asti poplatku za upomienku
a v Casti zmluvnej pokuty vo vySke 9,01 Eur sud konanie zastavil podla § 145 ods. 2 s postupom podla
§ 146 ods. 1 CSP.

51. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

52. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci Uuspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

53. Nakolko v spore uspech zalovaného bol v plnom rozsahu, pri vzniku trov konania na strane
Zalovaného by mu vznikol narok na nahradu trov konania. Nakolko pre necinnost Zalovaného mu
nemohli vzniknut trovy konania, sud mu takyto narok nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruCenia na Okresnom sude
Zilina.

Podla ust. § 125 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), odvolanie
mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Podla ust. § 125 ods. 2 CSP, odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného
predpisu treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud
na dodato€né doruéenie podania nevyzyva.

Podla ust. § 125 ods. 2 CSP, odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a spisovej znacky konania) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces,

b)  rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

c)  konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

e) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla ust. § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ust. § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 366 CSP, prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) satykaju procesnych podmienok,

b)  satykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukdzané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



