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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch podfa § 353 ods. | Tr. por. 16.03.2016 v
Martine vydava tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zru § u j e v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin z 02.11.2015, sp.
zn. 0T/117/2015, pravoplatnom 02.11.2015, vyrok o vine, ktorym bol obvineny L. Z. O. W. O. S, R..
XX XX.XXXX C. K., trvale bytom K., prechodne bytom C., B.. I. C.. X, V. K. (adresa na dorugovanie
pisomnosti), uznany za vinného z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1
Tr. zak., ktorého sa dopustil tak, ze

drfia 30.10.2015 v €ase o cca 20:30 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov viedol
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Forman, modrej farby ev. &. K., po miestnej komunikacii vo Vrutkach
Ul. Karvasa a Blahovca, okr. Martin, pricom bol predpisanym spésobom za pomoci zvukového a
vystrazného zariadenia zastaveny prisluSnikom OR PZ ODI Martin pred krizovatkou s cestou 1/18,
nasledne bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku motorového vozidla, ktoré
pri sebe nemal a nasledne bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu
v dychu, pri€¢om vykonanou dychovou skuskou elektronickym meracom typu Drager Alcotest 7410, vyr.
€. 0.-XXXX, mu bola metédou merania alkoholu vo vydychovanom vzduchu namerana hodnota 1,54
mg/l (t.j. 3,21 promile) v €ase o 20.43 hod, opakovanou dychovou skuskou elektronickym mera¢om typu
Drager Alcotest 7410, vyr. €. O.-XXXX mu bola v ¢ase o0 22:00 hod. toho istého dfia namerana hodnota
1,66 mg/l (t.j. 3,46 promile),

vyrok o treste, ktorym mu bol ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 3/ tri / mesiace s podmiene¢nym
odkladom vykonu trestu odfatia slobody na skisobnu dobu na 2 / dva / roky, zakaz ¢innosti
vo vymere 5 /pat/ rokov, obmedzenie a prikaz, a

obvineny

L. Z.O0.W.0. S, R.. XX XX.XXXX C. K., trvale bytom K., prechodne bytom
C.,B..1.C.. X, V. K. (adresa na dorugovanie

pisomnosti), zamestnany ako skladnik v spol. P. D.,

pobocka I.,

uznava sa za vinného, Ze

1/

dia 04.10.2015 v éase o 00.30 hod. viedol svoje osobné motorové vozidlo znacky Skoda Forman,
evidencného Cisla K.-XXXDS po dvojpruhovej obojsmernej miestnej komunikacii ulice Potocna, pri
rodinnom dome ¢islo 1/Azo smeru od rodinného domu gislo 1/A smerom na ulicu Horna Kruzna v obci
Vrutky, okres Martin, priCom sa nespraval disciplinovane a ohladuplne tak, aby neohrozil bezpe¢nost
alebo plynulost cestnej premavky a nesmel pri civani ohrozit ostatnych u¢astnikov cestnej premavky a
pri dome Cislo 1/A narazil pravou zadnou ¢astou vozidla do lavej prednej €asti tam stojaceho osobného



motorového vozidla znacky Citréen AX, evidenéné Cislo K.-XXXCU, ktoré tam zaparkovala vlastnicka
K. Q., R.. XX.XX.XXXX, nasledne pokraoval vjazde a pri opatovnom cuvani na ulicu Horna Kruzna zo
smeru od ulice Poto€na narazil zadnou ¢astou vozidla do zadnej ¢asti osobného motorového vozidla
znacky Toyota Yaris, Cervenej farby, nezisteného evidenéného Cisla, priCom na mieste sa s druhym
ucastnikom dohodol a nasledne nasadol do vozidla a z miesta udalosti odiSiel domov, kde bol
privolanou hliadkou policie podrobeny dychovej skuske na zistenie pozitia alkoholu a metédou merania
alkoholu vo vydychovanom vzduchu mu bola pristrojom Alcotest Drager, evidentné Cislo O.-XXXX v
Case 0 01.05 hod. diia 04.10.2015 namerand hodnota 1,22 mg/l (2,54%0) alkoholu vo vydychovanom
vzduchu a opakovanou dychovou skuskou mu bola v &ase 0 01.22 h diia 04.10.2015 namerana hodnota
1,10 mg/l (2,29%0) alkoholu vo vydychovanom vzduchu,

2/

drfia 30.10.2015 v €ase o cca 20:30 hod. po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov viedol
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Forman, modrej farby ev. &. K., po miestnej komunikacii vo Vrutkach
Ul. Karvasa a Blahovca, okr. Martin, pri¢om bol predpisanym spésobom za pomoci zvukového a
vystrazného zariadenia zastaveny prislusnikom OR PZ ODI Martin pred krizovatkou s cestou 1/18,
nasledne bol vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie a prevadzku motorového vozidla, ktoré
pri sebe nemal a nasledne bol vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske na zistenie pritomnosti alkoholu
v dychu, pricom vykonanou dychovou skudkou elektronickym meracom typu Dréger Alcotest 7410, vyr.
€. O.-XXXX, mu bola metédou merania alkoholu vo vydychovanom vzduchu namerana hodnota 1,54
mg/l (t.j. 3,21 promile) v ase o 20.43 hod, opakovanou dychovou skudkou elektronickym mera¢om typu
Drager Alcotest 7410, vyr. €. O.-XXXX mu bola v ¢ase 0 22:00 hod. toho istého dfia namerana hodnota
1,66 mg/l (t.j. 3,46 promile),

teda
v bode 1/ a 2/
vykondaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, inu &innost, pri

ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, pokracovacim
konanim,

¢im spachal

v bode 1/ a 2/
pokracovaci precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje
Podla § 289 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 3, § 41 ods. 3 Tr. zak. v spojeni s § 353

ods. 2 pism. a/ Tr. por.na spolo¢ny trest odfatia slobody vo vymere 5/ pat / mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu vykon uloZzeného spolo¢ného trestu odriatia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému ur ¢ uje skusobnu dobu na 3/ tri / roky.
Podla § 289 ods. 1 Tr. zak., § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., Tr. zak., § 38

ods. 3, § 41 ods.3 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods. 2 pism. b/ Tr. por. sid obvinenému uklada spolo¢ny
trest zédkazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 5/ pat’ / rokov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak., § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zak. sud obvinenému u k| a d & obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov.



Podla § 50 ods. 2 Tr. zak., § 51 ods. 4 Tr. zak. sud obvinenému u k | a d & prikaz spo€ivajuci v
povinnosti v lehote najneskér do 5 / piatich / pracovnych dni od nadobudnutia
pravoplatnosti trestného rozkazu navstivit psychiatra na podrobenie sa vySetreniu moznej zavislosti na
alkohole, pripadne zavislosti s tymto suvisiacej, a v pripade kladného zistenia takejto zavislosti, pripadne
s tymto suvisiacej, podrobit sa psychiatrom odporuc¢anej lieCbe.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného mdZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou ftrestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.



