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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 16.03.2016 podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz

Obvineny
I. T., nar. XX XX.XXXX v A., trvale bytom A. Q. XXX, okres A.,

rozhodol:

ako otec I. T., narodeného XX.XX.XXXX a L. T., narodeného XX.XX.XXXX, je povinny v zmysle § 62 a
nasl. zakona o rodine a rozsudku Okresného sudu v Tren€ine sp.zn. 31P/175/2011 zo dna 17.01.2012,
pravoplatného dna 06.02.2012, prispievat na vyzivu |. T. sumou 150,- € mesacne a na vyzivu L. T.
sumou 150,- € mesacne vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred k rukam matky T. T., trvale bytom A. A.
XX, svoju vyzivovaciu povinnost riadne a v plnej vyske neplni od 02.10.2015 az do sucasnej doby,
t.j. februar 2016, ¢im mu na nezaplatenom vyzivnom vznikol dlh v celkovej vyske 1307,44 € a takto
konal i napriek tej skuto€nosti, Ze bol diia 02.10.2015 uznesenim Okresného sudu Trenc&in sp.zn. 4Pp
109/2015, pravoplatnym a vykonatefnym dna 02.10.2015, z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za
trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podmienecne prepusteny, v stihanom obdobi obvineny &iasto¢ne
uhradil vyzivovaciu povinnost len v mesiaci oktdber 2015 vo vySke 32,56 € a november 2015 vo vySke
160,- €, od 19.10.2015 do 17.01.2016 bol brigadnicky zamestnany v spolocnosti P., M. L. nad F., kde
pracovny pomer ukoncil z dévodu nedostavenia sa obvineného do zamestnania bez uvedenia dévodu
a od 09.12.2015 doposial je zamestnany v spolo¢nosti R.-A., s.r.0., zarover obvineny je evidovany na
urade prace, socialnych veci a rodiny ako uchadza¢ o zamestnanie, nepobera ziadne davky socialne;j
pomoci,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat iného
hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal

precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 1, odsek 2, odsek 8 Trestného
z&kona, § 36 pismeno I/ Trestného zakona na trest odiatia slobody vo vymere 1 (jedného) roka.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zdkona sud obvineného pre vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do Ustavu pre vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



