Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3C/508/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6215207275

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Gemerova

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2016:6215207275.2
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v pravnej veci navrhovatela: AB 1 B. V., IC: 56007043, Strawinskylaan 933,
1077XX Amsterdam, Holandské kralovstvo, zast.: Advokatska kancelaria GOLIAvéOVA GABRIELA, s.

r. 0., Teplicka 7434/147, 921 22 PieStany, proti odporcovi: A. K., G.. XX.X.XXXX, Z. X, XXX XX Z.L. C.,
o zaplatenie 659,35 Eur istiny s prisl.

rozhodol:

Odpor podany odporcom proti platobnému rozkazu Okresného sudu Velky Krti$ €. k. 3C/508/2015-49
zodna 17.02.2016 odmieta.

odovodnenie:

Dha 22. 02. 2016 bol tunajSiemu sudu dorueny odpor odporcu proti platobnému rozkazu &. k.
3C/508/2015-49 zo dna 17. 02. 2016 oznaeny ako odvolanie. Odporca svoj odpor odévodnil tym, Ze
bol vo finanénej tiesni a je schopny splacat dlh nadalej vo vyske 35,- Eur.

Podla ustanovenia § 172 ods. ods. 1 OSP Sud mézZe aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez
vypoclutia odporcu vydat platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie periaznej
sumy vyplyvajuce zo skutoCnosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze ulozi odporcovi,
aby do 15 dni od dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnenu pohfadavku a trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti
platobnému rozkazu sa musi vecne odévodnit. Ustanovenie § 43 <aspi://module="ASPI'&link='99/1963
Zb.%252343'&ucin-k-dni='30.12.9999'> sa nepouZije.

Podla § 174 ods. 1 OSP, platobny rozkaz, proti ktorému nebol podany odpor s vecnym odévodnenim,
ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Podla § 174 ods. 3 pism. b) OSP, sud odmietne odpor, ktory bol podany bez odévodnenia vo veci samej;
o tychto nasledkoch musi byt u€astnik pouéeny v platobnom rozkaze.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy$Sie citovanych ustanoveni Obc&ianskeho sudneho poriadku.
Pri odpore odporcu nie je splnena podmienka vecne odévodneného odporu, kedZe odporca uviedol ako
dovod odporu jeho nepriazniva finanénu situaciu v minulosti. Odévodnenie odporcu ma podla spravnosti
spocivat v uvedeni namietok tykajucich sa dévodnosti alebo vySky platobnym rozkazom navrhovateflovi
priznanej pefiaznej sumy. Na to, aby bol odpor proti platobnému rozkazu povazovany za odbévodneny
podla ustanovenia § 172 ods. ods. 1 OSP, musi odporca uviest vecné alebo pravne tvrdenia, ktoré
spochybiuju povinnost odporcu zaplatit dlZnd sumu, ulozend mu v platobnom rozkaze. Odporca vo
svojom odpore uviedol, Ze bol vo finan€nej tiesni a je schopny splacat’ dlh nadalej vo vysSke 35,- Eur.
Odporca teda Ziadnym sp6sobom nespochybnil narok navrhovatefa na zaplatenie dlhu v poZadovanej
vySke. KedZe v odpore odporcu nebol spochybneny narok navrhovatefa na zaplatenie diZznej sumy
odporcom, sud povazuje odpor odporcu za neoddévodneny a preto ho v zmysle § 174 ods. 3 pism. b)
OSP odmietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud Banskej Bystrici a to pisomne trojmo.



