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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom, na hlavhom pojednavani
dna 15.3.2016, v trestnej veci proti obz. S. C., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky podla
§ 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a iné, takto

rozhodol:

Obzalovany S.C.Q., nar. XX.X.XXXX L. R., bytom Ul. C.. D. XXX/X, B. S., N. R,,

uznava sa za vinného, Z e

dfia 26.8.2015 v Case okolo 12.10 hod. viedol motocykel zn. JAWA, typ 207 300, vyrobné Cislo
XXXXXX, &ervenej farby, bez evidenéného &isla, v obci B. S. po ulici J. Q., okres Martin, kde bol
hliadkou PMJ Su&any predpisanym spdsobom za pouzitia vystrazného a zvukového znamenia ( VRZ )
a rozsvieteného napisu STOP zastaveny pri rodinnom dome s popisnym Cislom XX a vyzvany k
predlozeniu dokladov potrebnych na vedenie a prevadzku motocykla, ktoré pri sebe nemal, nasledne
bol vyzvany k podrobeniu sa dychovej skuske do elektrického pristroja Alcotest Drager, ev. €. D.-XXXX,
kde metdédou merania alkoholu vo vydychovanom vzduchu mu bola namerana hodnota 1,40 mgl/l,
obvineny 8. C., V.. XX.X.XXXX motocykel viedol aj napriek tomu, Ze bol odstdeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin zo dna 29.7.2014 pod sp. zn. 0T/85/2014, pravoplatnym dfia 29.7.2014, pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odnatia
slobody podmienecny vo vymere 4 ( Styri ) mesiace, so skusobnou dobou v trvani 15 ( patnast’ ) mesiacov
do 30.10.2015 a zakaz Cinnosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 2 ( dva )
roky do 29.7.2016,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky inu €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Zze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu alebo

iného Statneho organu o zakaze ¢innosti,
¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zak.,
- precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak..

Za to sa odsudzuje



Podla § 289 ods. 3 Tr. zak., § 54 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, §
38 ods. 2 Tr. z&k. na uhrnny trest povinnej prace vo vymere 150 ( stopatdesiat ) hodin.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zak. sud obZalovanému uklada obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a navykovych latok pogas doby vykonu trestu
povinnej prace.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. sud obZalovanému uklada aj trest zédkazu Cinnosti vedenia
motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 6 ( Sest’ ) rokov.

Nakolko sa obZalovany ako i prokurator po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodnenia pouéeni o opravhom
prostriedku vzdali prava odvolania, samosudca v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Martine do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny Gc&inok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



