Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5C/259/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8613204269

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvo Parada

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2016:8613204269.3
Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcov 1) R. U., nar. XX.X.XXXX a 2) U. U., nar. XX.X.XXXX,
obaja bytom XXX XX F. XX, pravne zastupenych JUDr. Ivanom Savéakom, advokatom, Partizanska 45,
085 01 Bardejov, proti zalovanému PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o., Pribinova 25, 824 96 Bratislava,
ICO: 35 792 752, pravne zastipeného Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., Kubaniho
16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516, o zruSenie rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcom spoloéne a nerozdielne nahradu trov konania v sume 262,96
eura na ucet ich pravneho zastupcu JUDr. lvana Sav€aka do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Rozsudkom tunajSieho sudu &. k. 5C/259/2013-38 zo dfia 7.2.2014 sud zrusil rozhodcovsky rozsudok
Staleho rozhodcovského sudu Victoria rozhodcovsky sud v Ziline, so sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21,
010 01 Zilina, v konani pred rozhodcom JUDr. Erikom Kon&okom, vydaného pod sp. zn.: RK-
PC-1013/13-EK dria 10.5.2013. Zaroven odlozil vykonatelnost rozhodcovského rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu Victoria rozhodcovsky sud v Ziline, so sidlom Vojtecha Tvrdého 793/21, 010 01
Zilina, v konani pred rozhodcom JUDr. Erikom Kon&okom, vydaného pod sp. zn.: RK-PC-1013/13-EK
dria 10.5.2013. Nerozhodol v3ak o trovach konania.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p., pretoze v konani mal plny Uspech Zalobca.
Hodnotu sporu nie je mozné vyjadrit’ v peniazoch. Trovy pozostavaju z odmeny za zastupovanie za tieto
ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom zo dnia 16.7.2013
v sume 60,07 eura, podanie Zaloby zo dfia 22.7.2013 v sume 60,07 eura, u€ast na pojednavani dna
7.2.2015 v sume 60,07 eura, k tomu patri 2 x rezijny pausal po 7,81 eura, 1 x po 8,39 eura, cestovné
vydavky v sume 16,80 eura, 1,117 eura/l, priemerna spotreba 4,5 |, v suvislosti s pojednavanim dna
7.2.2015 na ceste Bardejov - Svidnik a spat spolu 72 km, strata €asu v sume 3 x 13,98 eura = 41,94 eura
v suvislosti s pojednavanim diia 7.2.2015, predpokladany ¢as cesty Bardejov - Svidnik a spat’ cca 76 min.
(§ 11 ods. 1 pism. b), § 13a ods. 1 pism. a), c), d), § 16 ods. 3,4 a § 17 ods. 1 vyhlasky &. 655/2004 Z.z.
0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov).
Nahrada trov konania je spolu v sume 262,96 eura, ktoru sud zaviazal zaplatit Zalovaného Zalobcom
spolo¢ne a nerozdielne na ucet ich pradvneho zastupcu JUDr. lvana Sav¢aka (§ 149 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia na tunajsi sud.
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Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa mé& popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu

smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit len tym, Ze

v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

a) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

b) sud prvého stupiia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

¢) sud prvého stupria dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

d) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

e) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovofne nespini, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku dria 15. marca 2016



