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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s., so sidlom
Olejkarska ulica &. 1, Bratislava, ICO: 00 492 736, zastupeny JUDr. Vladimirom Kanom, advokatom, so
sidlom Namestie Martina Benku ¢. 9 - C1, Bratislava, proti odporcovi: F. J. - A., naposledy bytom K. €.
XX, C. U., zastupeny opatrovnickou L. V., pracovni¢kou H. sudu B. D., so sidlom Z. B. kriz €. 7, B., o
zaplatenie 50,70 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Pisomné vyhotovenie rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11C/275/2015 - 41 zo dfia 9.12.2015
sa opravuje tak, ze:

- v zahlavi ma predmet konania spravne zniet ,,0 zaplatenie 50,70 eur s prislusenstvom®

- vo vyrokovej Casti rozsudku ma prva Cast vety spravne zniet ,Odporca je povinny zaplatit
navrhovatelovi sumu 50,70 eur”

- v prvom odseku odévodnenia sa v druhom riadku suma ,70,70 eur® nahradza sumou ,50,70 eur® a v
tretom riadku sa datum ,21.03.2014" nahradza datumom ,21.04.2014".

V zostavajucej Casti zostava rozsudok nedotknuty.
odovodnenie:

Navrhom na zacatie konania, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 20.11.2014, sa navrhovatel domahal voci
odporcovi zaplatenia sumy 50,70 eur s prisluSenstvom, a to titulom porusenia tarifnych a prepravnych
podmienok navrhovatela.

Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢&.k. 11C/275/2015 - 41 zo dna 9.12.2015, ktorym névrhu
navrhovatela v celom rozsahu vyhovel.

Dria 3.3.2016 bola sudu doru€ena Ziadost navrhovatela o vydanie opravného uznesenia, nakofko v
odbévodneni predmetného rozsudku malo dojst k chybe v pisani resp. k inej zrejmej nespravnosti.

V suvislosti s podanim navrhovatela sud zistil, Ze v pisomnom vyhotoveni rozsudku doslo k chybe v
pisani, nakofko v zahlavi pisomného vyhotovenia bol nespravne uvedeny predmet konania ,,0 zaplatenie
70,70 eur, pricom spravne ma byt uvedené ,o zaplatenie 50,70 eur s prisluSenstvom®. V prvej vete
vyroku rozsudku bolo nespravne uvedené ,odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 70,70
eur” pricom spravne ma byt uvedené ,odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 50,70 eur”. V
prvom odseku odévodnenia bol ako datum poruSenia tarifnych a prepravnych podmienok navrhovatela
nespravne uvedeny datum ,21.03.2014%, kedZe k poruseniu doslo dha ,21.04.2014".

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,0.8.p.%), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé
nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné



uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom méze odlozZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné
uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Nakofko sa v pisomnom vyhotoveni rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11C/275/2015 - 41 zo
dna 9.12.2015 vyskytla chyba v pisani a kedZe ide o zrejmu nespravnost, postupoval sud v sulade s
§ 164 O.s.p. a pisomné vyhotovenie predmetného rozsudku opravil tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia. V zostavajucej ¢asti zostal rozsudok nedotknuty.

Poucenie:

Podla § 374 ods. 4 O.s.p. je proti tomuto uzneseniu mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho
doruéenia, na tunajsi sud.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho predlozit, vratane priloh, v
takom pocte rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis



