Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 26P/59/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2624219053

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jaroslav lvan

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2024:2624219053.1
Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: F. P., A.. XX XX XXXX Y. P. P, A..
XX.XX.XXXX, obe deti v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Senica, deti rodiSov: matka: D. S., A.. XX.XX.XXXX, S. W. L. XX, X., S. C. D. XX, X. a otec: F. P,,
Al XX XX XXXX, S. W. Q. XXX, zastapeny: JUDr. EliSkou Kotvanovou Sosnovou, advokatkou so sidlom
Sibirska 2, Holi¢, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

. Ziaden z Géastnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletych deti podal diia 17.06.2024 na tunajSom sude navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sud upravi styk otca s mal. detmi tak, Ze bude opravneny sa s nimi stretavat’ kazdy
utorok od 8:00 hod. do 18.00 hod., kazdu stredu od 14.30 hod. do 19.30 hod., kazdy parny tyzder od
soboty od 9.00 hod do nedele do 19.00 hod., kazdoro€ne od 30.6. od 9.00 hod do 7.7. do 19.00 hod.,
od 14.7. od 9.00 hod. do 21.7. do 19.00 hod., od 27.7. od 9.00 hod. do 3.8. do 19.00 hod., a od 17.8. od
9.00 hod. do 24.8. do 19.00 hod., kazdoro&ne dia 26.12. v ¢ase od 9.00 hod do 19.00 hod.

2. Otec navrh oddévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Senica sp.zn. 11P/29/2022 zo dna
26.1.2023 bola schvalena rodi¢ovska dohoda, podla ktorej je otec opravneny stykat sas mal. F. Y. P.. P.
nasledovne: kazdy utorok od 15:00 hod. do 18.00 hod., kazdu parnu sobotu od 10.00 hod. do 18.00 hod.
a kazdu parnu nedelu od 12:00 hod. do 16.00 hod. a to v3etko za pritomnosti matky maloletych deti. Od
schvalenia uvedenej rodi¢ovskej dohody prislo k podstatnym zmenam pomerov, a preto otec mal. deti
podal navrh na zmenu Upravy styku s mal. detmi, toto konanie je vedené na Okresnom sude Senica,
pracovisko Skalica pod sp.zn. 26P/24/2024 (pozn. sudu - spravne malo byt uvedené 26P/27/2024).
Zasadnou zmenou pomerov je najma ta skutonost, Ze matka maloletych deti uz nie je pritomna pri styku
otca s mal. detmi. Vzhladom na to nie je dany dévod na to, aby bol styk otca s mal. detmi obmedzovany
pritomnostou matky. Matka sa svojim konanim a svojim navrhom na zakaz styku snazila dosiahnut uplné
odlucenie deti od otca. PretoZe sa otec v konani branil a matka zistila, Ze sa jej zamer odlucit deti od
otca zrejme nepodari, tak ju uz ,prestalo bavit“ chodit' na stretnutia deti s otcom. Uvedena skuto€nost,
Ze matka nema zaujem na dalSom stretavani otca s detmi, preukazuje to, Ze matka v skuto&nosti nema
Ziadnu obavu o deti, ked su v pritomnosti otca, o znamena, Ze matka dobre vie, Ze otec svoje deti miluje
a nikdy by im neubliZil. V danom pripade je dana naliehava potreba zmenit' pravoplatného rozhodnutie
sudu a docasne tak upravit pomery. Vzhladom na bliZiace sa letné prazdniny mal. deti opakovane
naliehaju na otca, Ze s nim chcu stravit cez prazdniny €o najviac €asu a chcu s nim ist na rézne vylety a
dovolenky. Tiez otec chce byt' s mal. detmi, tak otec navrhuje do€asnu zmenu Upravy styku aj z dévodu,
Ze v zaujme mal. deti nie je, aby boli celé prazdniny len s matkou a so starymi rodiémi zo strany matky,
pretoZze mal. deti sa vyjadrili, Ze ich dedo G. bije, partner matky ich strasi duchmi a Ze byvaju aj samé
doma. Okrem toho matka deti nepodporuje v Ziadnych Sportovych aktivitdch a nema zaujem o to, aby



deti mali akykolvek pohyb. Otec trva na tom, Ze matka a jej rodinni prisludnici takymto konanim, t.j.
najma ponechanim maloletych deti vo veku 6 a 8 rokov bez dozoru dospelej osoby, pouzivanim fyzickych
trestov a ich straSenim duchmi, vaZzne ohrozuju Zivot a zdravie maloletych deti a ich zdravy fyzicky a
psychicky vyvin. V pripade, ak nebude neodkladnym opatrenim nariadena zmena upravy styku, tak mal.
deti budu nadalej sustavne vystavované nebezpeéenstvu ohrozenia ich dusevného aj fyzického zdravia
zo strany matky a jej rodinnych prislusnikov a nenariadenim neodkladného opatrenia aspofi na obdobie
letnych prazdnin budd mal. deti vystavené neprimeranej psychickej zatazi, pretoze nedokazu pochopit,
pre€o s otcom a jeho rodinou nemdzu ist na vylet alebo dovolenku. Vedenie akychkolvek trestnych alebo
priestupkovych konani neméze byt samo o sebe dovodom pre nenariadenie neodkladného opatrenia.
Pri dodrzani zasady prezumpcie neviny sa na otca musi hfadiet’ ako na nevinného. Otec navrhol vysluch
mal. deti, oboznamenie sa s pisomnym potvrdenim hokejbalového zdruZenia Katov, obozndmenie
sa s uznesenim OR PZ v Skalici, OO PZ Skalica, CVS:ORP-145/S|-SI-2024 a oboznamenie sa s
predloZzenymi audio a video nahravkami. K navrhu neboli pripojené Ziadne prilohy ani nahravky.

3. Z pripojeného spisu Okresného sudu Senica sp. zn. 26P/27/2024 sud zistil, Ze otec mal. F. P. Y. P.. P.
P. podal diia 12.03.2024 na sud navrh na zmenu rozsudku Okresného sudu Skalica sp. zn. 11P/29/2022
zo dfia 26.01.2023 v Casti upravy styku otca s mal. detmi, ktorym Ziadal, aby sud upravil styk otca s mal.
detmi kazdy utorok od 15.00 hod do 18.00 hod. tak, Ze si ich otec prevezme v Skolskom zariadeni a
odovzda ich matke riadne a v€as v mieste jej bydliska, kazdu stredu od 15:00 hod. do 18:30 hod. tak,
Ze si ich otec prevezme v Skolskom zariadeni a odovzda ich matke riadne a v€as v mieste jej bydliska,
kazdy Stvrtok od 17:00 do 19:45 hod., s tym, Ze si otec deti prevezme od matky v mieste jej bydliska a
po skon&eni stretnutia otec deti odovzdé riadne a v€as matke v mieste jej bydliska, matka je povinna
deti na styk riadne a v€as pripravit’ spolu so Skolskymi u€ebnicami, zoSitmi a Skolskymi pomdckami,
kazdu parnu sobotu od 09:00 hod do nedele do 19:00 hod. s tym, Ze si otec deti prevezme od matky v
mieste jej bydliska a po skon&eni stretnutia otec deti odovzda riadne a v€as matke v mieste jej bydliska,
matka je povinna deti na styk riadne a v&as pripravit spolu so kolskymi u&ebnicami, zoSitmi, Skolskymi
poméckami a osobnymi dokladmi (preukazy poistenca, oblianske preukazy a/alebo cestovné pasy),
pocas letnych prazdnin kazdy kalendarny rok v mesiaci jul od 15.07. do 31.07. a v mesiaci august od
13.08. do 28.08. tak, Ze otec si ich prevezme v mieste bydliska matky dfa 15.07. 0 09:00 hod. a matke
vrati deti spat’ diha 31.07. 0 19:00 hod. pred jej bytom a opat' si ich prevezme dria 13.08. o 09:00 hod.
v mieste bydliska matky a matke deti vrati diia 28.08. o 19:00 hod. v mieste bydliska matky, po¢as
viano€nych sviatkov kazdy neparny rok tak, Ze otec si deti prevezme dria 23.12. 0 09:00 hod. v mieste
bydliska matky s tym, Ze deti vrati matke spat dia 26.12. o 18:00 hod. v mieste bydliska matky a kazdy
parny rok tak, Ze si otec deti prevezme z miesta bydliska matky vzdy dria 30.12. o0 09:00 hod. a vrati
deti matke spat dria 02.01. o 18:00 hod. v mieste bydliska matky, poas velkono&nych sviatkov kazdy
neparny rok tak, Zze otec si prevezme deti v stredu, to je defi pre velkonoCnymi prazdninami tak, Ze
si maloleté deti prevezme o 15:00 hod. v Skolskom zariadeni a odovzda ich matke v nedelu o 18:00
hod. v mieste bydliska matky a kazdy parny rok tak, Ze si otec deti prevezme v sobotu o 15:00 hod. z
miesta bydliska matky a vrati deti matke spat v utorok, to je posledny deri velkono&nych prazdnin o 15:00
hod. v mieste bydliska matky, po€as jarnych prazdnin kazdy parny rok tak, Ze otec si prevezme deti v
nedelu pred zaciatkom jarnych prazdnin o 09:00 hod. v mieste bydliska matky a vrati deti spat matke v
nedelu 0 15:00 hod. v mieste bydliska matky. Vo veci doposial nebolo rozhodnuté, termin pojednavania
je stanoveny na: 8.8.2024.

4. Okresny sud Skalica rozsudkom sp. zn. 11P/29/2022 zo difia 26.01.2023, pravoplatnym dna
01.02.2023, schvalil rodi€ovsku dohodu, podla ktorej je otec opravneny stykat sa s mal. F. Y. P.. P.
kazdy utorok od 15:00 hod. do 18:00 hod., kazdu parnu sobotu od 10:00 hod. do 18:00 hod., kazdu
parnu nedefu od 12:00 hod. do 16:00 hod., a to vSetko za pritomnosti matky mal. deti s tym, Ze otec
si deti prevezme od matky v mieste jej bydliska a po skon&eni stretnutia ich odovzda v mieste bydliska
matky, matka je povinna mal. deti na styk riadne a v&as pripravit' a otec je povinny mal. deti riadne a v€as
naspat matke odovzdat. Tymto bol zmeneny rozsudok Okresného sudu Skalica €.k. 9P/87/2020-103 zo
dna 28.04.2021 v &asti upravy styku otca s mal. detmi.

5. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.



6. Podla 324 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) , pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 328 ods. 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dévodov, a to ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladné
opatrenie méze nariadit sud pred zacatim konania, poas konania, alebo aj po skonéeni konania
vo veci samej. Ugelom konania o neodkladnom opatreni je 8o najrychlej$ia Gprava pomerov. Prave
rychlost, s akou treba k rozhodovaniu vo veciach neodkladnych opatreni pristupovat, kladie zvySené
naroky na existenciu a osvedcCenie tvrdeni uvadzanych v navrhu tak, aby bolo mozné povazovat
potrebu navrhovanej bezodkladnej upravy za osved&enu; sud totiz pred rozhodnutim o neodkladnom
opatrenim zasadne nevykonava dokazovanie v rozsahu vyhradenom pre konanie vo veci samej, o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia stran a
bez nariadenia pojednavania.

13. Z predloZeného navrhu otca mal. deti na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze nim
otec Ziada upravit resp. rozsirit styk otca s mal. detmi tak, aby prebiehal jednak bez pritomnosti
ich matky a sucasne v SirSom rozsahu nez je v su€asnosti pravoplatne uréené sudnym rozhodnutim
(11P/29/2022). Podla sudu v8ak v danom pripade nie su splnené zakonnom pozadované predpoklady
na nariadenie neodkladného opatrenia, t.j. na okamzity zasah sudu formou neodkladného opatrenia,
ktorym by boli upravené pomery vo vztahu k Uprave styku otca s mal. detmi. Ako uviedol otec vo
svojom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, jeho styk s mal. detmi je upraveny rozsudkom
Okresného sudu Senica sp. zn. 11P/29/2022 zo dna 26.1.2023, ktorym bola schvalena rodiCovska
dohoda. Styk otca s mal. detmi podla tohto rozsudku ma prebiehat v pritomnosti matky. Podla sudu
skuto€nosti uvadzané otcom v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenie neodévodriuju rozhodnutie
sudu formou neodkladného opatrenia bez riadne vykonaného dokazovania, zistenia skuto¢ného stavu
veci, a to s prihliadnutim na tu podstatnu skuto€nost, Ze toho ¢asu ma otec upraveny (umozneny) styk s
detmi predmetnym rozsudkom sp. zn. 11P/29/2022 (pravoplatného dna 1.2.2023), pri€om v su&asnosti
uz prebieha konanie pod sp. zn. 26P/27/2024 vo veci samej o navrhu otca o zmene Upravy tohto styku
otca s maloletymi detmi, vo veci je stanoveny termin pojednavania, na ktorom bude vykonané riadne
dokazovanie za u¢elom zistenia skuto&ného stavu veci tak aby bolo sidom rozhodnuté o navrhu otca tak
aby to bolo v najlepSom zaujme maloletych deti. V konani vo veci samej (26P/27/2024) budu posudené
skuto€nosti uvedené rodi¢mi mal. deti. Procesnou podstatou intitutu neodkladného opatrenia je riesit
také situacie, ktoré neznesu odklad, pretoze je osvedCena naliehavost a potreba bezodkladnej upravy
pomerov osbb zu€astnenych na konani. Z navrhu otca v danej veci takéto skutoCnosti podla sudu
nevyplavaju. Sud preto navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny zamietol.

14. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.



15. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Senica, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



