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¢.k.12C/35/2021-
ICS: 7221211569

UZNESENIE

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci zalobcu: R. S., W.. XX. XX XXXX, A. XX, XXX XX V. - L. V. proti
zalovanému: R.. R. S., W.. XX XX XXXX, A.. XX XXXXXX, W. F. L. XXX/X, XXX XX V., v konani o
nahradu skody vo vySke 7.919,85 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.Konaniezastavuje.

Il. Ziadna zo strAan n e m & p r & v o na nahradu trov konania.

Odoévodnenie

1. Zalobca sa Zalobou podanou na stde diia 23.12.2021 doméahal proti Zalovanému zaplatenia sumy
7.919,85 € s prislusenstvom.

2. Sud konanim vo veci, po oboznameni sa s obsahom spisu, listinnych dékazov v iom zalozenych zistil
a na zaklade informacie sudu znamej z jeho ¢innosti, t.j. z dmrtného listu zistil, Ze Zzalovany v priebehu
konania zomrel dha 18.08.2022. Dedi¢ské konanie po porucitelovi - Zalovanom je vedené pod sp. zn.
24D/565/2022.

3. Podla ust. § 7 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava a
povinnosti vznika narodenim. Smrtou tato spdsobilost zanikne.

4. Podla ust. § 579 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik, smrtou diznika povinnost
nezanikne, ibaze jej obsahom bolo plnenie, ktoré mal osobne vykonat’ diZnik.

5. Podla ust. § 26 ods. 1 zak. & 586/2003 Z.z. o advokacii a o zmene a doplneni zakona €.
455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zivhostensky zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,zakon o advokacii"), advokat zodpoveda klientovi za Skodu, ktord mu spdsobil v suvislosti s
vykonom advokacie; zodpovednost advokata sa vztahuje aj na 8kodu spésobenu jeho koncipientom
alebo jeho zamestnancom, ak advokat vykonava advokaciu ako spoloénik spolo€nosti podla tohto
zakona, povinnost' podla tohto ustanovenia sa vztahuje iba na tuto spoloénost.



6. Podla ust. § 61 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.), procesnu
subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

7. Podfla ust. § 63 ods. 1 a 2 C.s.p., ak strana zomrie po€as konania skor, ako sa konanie pravoplatne
skonéi, sud posudi podla povahy sporu, ¢ ma konanie zastavit, alebo & v iom méze pokraCovat. V
konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze v konani pokraduje s
dediémi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preSlo pravo alebo
povinnost, o ktoru v konani ide, a to len &o sa skon&i konanie o dedistve.

8. Podla ust. § 161 ods. 1 a 2 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

9. Vzhfadom na to, Ze Zalovany zomrel v priebehu konania, v zmysle ust. §63 ods. 1 C.s.p. v
spojeni s ust. § 161 ods. 1 a 2 C.s.p. €im stratil spbésobilost’ byt stranou konania, sud voé&i nemu
konanie zastavil (podfa ust. § 161 ods. 2 C.s.p.). Udelenim plnej moci na zastupovanie v sudnych
sporoch 20C/305/2016 a 20C/13/2018, v ktorych mala byt Zalobcovi ako klientovi advokata spbdsobena
8koda, vznikol medzi Zalovanym (advokatom) a Zalobcom (jeho klientom) pravny vztah, z ktorého pre
Zalovaného okrem iného vyplyvala povinnost niest zodpovednost’ za Skodu, ktord spbésobi Zalobcovi
v suvislosti s vykonom advokacie. Vzhfadom k tomu, Ze tato zodpovednost sa vztahuje vyluéne na
osobu advokata - Zalovaného, t.j. i$lo o osobnu zodpovednost splnomocneného advokata, R..R. S., K.:
XXXXXXXX, L. L. Y. XX, XXXXX V., ktory vSak v priebehu konania zomrel, nie je mozné pokracovat
v konani s jeho dedi¢mi, nakolko ti nemézu niest zodpovednost v zmysle ust. § 26 ods. 1 zakona o
advokacii, a zaroven podla odseku 4 citovaného ustanovenia, ak tento zdkon neustanovuje inak, advokat
sa zbavi zodpovednosti podla odseku 1, ak preukaze, Ze Skode nemohol zabranit’ ani pri vynaloZeni
vSetkého Usilia, ktoré mozno od neho ziadat, €o uz nie je mozné v konani objektivne preskumat z dévodu
jeho umrtia, pripadni dedicia tak nevstupili do Ziadnych prav, €i povinnosti po neb. Zalovanom, kedZe
povinnost advokata na ndhradu 8kody neprechadza bez dalSieho na dediov a teda neexistuje subjekt
- dedig, s ktorym by sud v konani mohol pokradovat.

10. Podfa ust. § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

11. Podla ust. § 256 ods. 1 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. KedZe vo vztahu medzi Zalobcom a Zalovanym Ziadna zo stran zastavenie
konania nezavinila, sud rozhodol o ndhrade trov konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poudenie: Proti vyroku o zastaveni konania a o trovach konania mozno podat odvolanie do 15
dni odo dia jeho doru&enia v zmysle ust. § 362 ods. 1 CSP na Okresny sud KoSice Il v 2 pisomnych
vyhotoveniach.

Odvolanie ma obsahovat, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
musi byt podpisané, musi byt z neho zrejmé, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu ho
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a €oho sa dovolatefl
domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

V Kosiciach, dna 20.9.2022

JUDr. Petra Hrebickova
sudkynia

rozhodol:



