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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkyriou JUDr. Sofiou Mihalakovou na hlavnom pojednavani konanom dria
15. 3. 2016 v Kosiciach takto

rozhodol:

obzalovany

C. M., nar. 7. XX. XXXX v V., bytom V., S. €. 7, t.€. bez pracovného pomeru

jevinny,ze

- dia 1.3.2014 asi 0 22.15 hod. v budove byvalej materskej Skoly na ul. Druzicovej v KoSiciach po
predchadzajucej vzajomnej dohode s C. T. lupezne prepadli posk. R. L. tym spdsobom, ze obz. C. M.
mu strhol ruksak z lavého pleca, ktory zacal prehladavat, pri€¢om doslo k zapasu o ruksak, kedy zacali
obz. C. M. spolu s C. T. poSkodeného udierat’ pastou do oblasti tvare a do hlavy, v désledku ¢oho
poskodeny spadol na zem, kde obaja do neho kopali a nasledne obz. C. M. mu zo zadného vrecka
nohavic vybral finanénu hotovost vo vySke cca 7,-€ a nasledne, ked poSkodeny vybral z vrecka bundy
mobilny telefon, aby zavolal policiu, obz. C. M. mu telefén vytrhol z ruky a z miesta &inu obaja odisli, ¢im
tak posk. R. L. odcudzenim mobilného telefénu, finanénej hotovosti a ruksaku s dokladmi sp&sobili Skodu
vo vySke 17,31,-€ a zranenia, a to pomliazdenie hrudnej steny vlavo, pomliazdenie a odreninu hlavy a
pomliazdenie a krvné podliatiny tvare a okoloo¢nicovych oblasti obojstranne s dobou lie€enia do 7 dni,

teda

- spolo€nym konanim proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,

tym spachal

- zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20, § 188 ods. 1 Trestného zakona.
Zatomuuklada:

Podla § 188 ods. 1, § 38 ods. 5 Tr. zakona trest odfiatia slobody v trvani 66 / SestdesiatSest / mesiacov.
Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona pre vykon trestu odfatia slobody ho zaraduje do UVTOS so
strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku povinnost nahradit §kodu vo vySke 8,09 / osem eur a devat centov/
poSkodenému R. L., nar. XX. 9. XXXX, bytom U.- F., Na homélke €. XX a podfa § 288 ods. 2 Tr. poriadku
ho so zvyskom uplatneného naroku na nahradu skody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Sud vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného , poSkodeného R. L., svedkov X. M., K. C.,
precitanim znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmacia, listinnych dOkazov v spise
obsiahnutych a na zaklade takto vykonaného dokazovania, po zvazeni jednotlivych dbkazov samostatne
ako aj v ich vzajomnej navaznosti, nezavisle od toho, ¢&i ich obstaral sud, organ &inny v trestnom konani
alebo niektora z procesnych stran, rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obz. C. M. prehlasil, Ze je nevinny a na svoju obranu uviedol nasledovné : Dria 1. 3. 2014 okolo 21,30
hod. sa stretol na zastavke s kamaratom C., ktory ma prezyvku F. a je bezdomovcom. 18li popijajuc



vino do budovy byvalej 8kblky, kde spal poSkodeny, o ktorom vie, Ze je bezdomovec a predava ¢asopis
Nota bene . Zobudili ho a vypili spolu asi dve

alebo tri 2| ffade vina, vsetci traja boli opiti. PoSkodeny mal vedla seba ruksak, zobral ho, iSiel s nim za
murik, vSade bola tma, v domnienke, Ze je to pefiazenka, vybral z neho doklady a ruksak hodil spat
k poSskodenému. Nasledne odiSiel, poSkodeny a C. s prezyvkou F. tam ostali, eSte popijali. Ked
zistil, Ze zobral doklady a nie pefiazenku , hfadal poSkodeného nasledujuci deri, doklady mu vratil
az pri stretnuti v pondelok. Obzalovany poprel, Ze udieral poSkodeného rukami, kopal do neho, vybral
mu peniaze z vrecka nohavic a zobral mu mobilny telefén. Vyludil, Ze by pri odovzdavani osobnych
dokladov mal na poSkodeného nejaké poZiadavky.

Svedok - poSkodeny R. L. svojou vypovedou usvedcil obzalovaného zo spachania Zalovaného skutku.
Uviedol, Ze bol v budove byvalej $kdlky asi od 22,00 hod., bola tam tma, ked tam prisli dve osoby s
baterkou, spoznal obzalovaného podfa hlasu, pozdravil ho. Ked sa obzZalovany domahal vina, klamal
mu, Ze ho nema, hoci nejaké eSte mal, bolo v jeho ruksaku. Obzalovany povedal, Ze sa pozrie do
ruksaku , chcel mu ho strhnut z pleca dolu. Za&ali sa o natahovat, obZalovany ho udrel rukou do
tvare, zaliala ho krv, k obZalovanému sa pridal aj ten druhy muz, bili ho obaja, strhli ho na zem a
kopali do neho. Ked obZalovany prehfadal ruksak, pytal peniaze a ked mu povedal, Ze ich nema,
siahol mu do zadného vrecka nohavic a zobral sedem eur, ktoré mal ako predajca asopisu Nota bene
prichystané na obstaranie 10 kusov. Nasledne obaja odchadzali pre€, vytiahol z vrecka bundy telefén,
chcel volat policiu. ObZalovany si vSimol telefén, lebo sa rozsvietil , vratil sa a zobral mu ho z ruky.
Nepovedal mu na to ni¢, lebo sa bal, Ze ho dokopu. O niekolko dni sa nahodne stretli, obZalovany
bol vonku s tym istym muzom ako v Skdlke a bol prekvapeny, ako vyzera jeho tvar, mal podliatiny pod
o€ami, ranu vo vlasovej €asti hlavy. Spytal sa ho na svoje doklady, obzalovany povedal, aby poc¢kal , o
chvilu ich doniesol a povedal, Ze doklady ho budu nie€o stat a Ze sa stretnt na ,, socialke , na poste.
Obzalovany si zrejme neuvedomil, Ze on si socialne davky prebera na poste mimo KoSic, kedZe nema
trvalé bydlisko v KoSiciach. K mobilnému telefénu poskodeny uviedol, Ze ho mal od kamarata, v fiom
mal svoju kartu s telefénnym &islom 0940 XXX XXX. Je bezdomovcom od r. 2012.

V pripravnom konani boli vypocuté svedkyne X. M., matka obZalovaného, a K. C., dlhoro&na priatelka
obzalovaného. Na

hlavnom pojednavani obe svedkyne vyuZili pravo odopriet vypoved podla ust. § 130 ods. 1 Tr. poriadku.
Sud neprecital na hlavhom pojednavani tieto svedecké vypovede, pretoZze neboli spinené podmienky
podla ust. § 263 ods. 4 Tr. poriadku.

Podla uradného zaznamu na ¢l. 133 sa poSkodeny dostavil na Obvodné oddelenie PZ KoSice - Nad
jazerom za ucelom podania trestného oznamenia nasledujuce rano dna 2. 3. 2014 o 7,40 hod., za
jedného z pachatefov oznaéil , C.,, o ktorom vie , v ktorom bloku byva na sidl. Nad jazerom.
Podla prezyvky F. bol kriminalnou policiou stotoZneny ako druhy mozny péachatel C. T., ktory nemé
stale bydlisko, k ukonom trestného konania nebol zabezpeéeny a ani sudu sa ho opakovane nepodarilo
predviest na hlavné pojednavanie.

Zo spravy spol. Telefonika Slovakia, s.r.o. sud zistil, Ze telefénne &islo, ktoré uviedol poskodeny, je
evidované na SIM kartu, ktora je v databaze zakaznikov registrovana na poskodeného R.L.. Z vypisov
prichadzajucich a odchadzajacich hovorov je zistitelné, Ze prvy hovor volajiuceho z tel. €isla XXXX
XXX XXX po 22,00 hod. dria 1. 3. 2014 bol uskutoéneny o 09,18 hod. a hovory na Cislo toho istého
volaného boli uskuto€nené v priebehu dia 2. 3. 2014 celkom 15- krat, naposledy o 20,47 hod.

Zo znaleckého posudku z odboru zdravotnictvo a farmécia, odvetvie chirurgia- traumatoldgia sud zistil,
Ze poskodeny utrpel pomliazdenie hrudnej steny viavo, pomliazdenie a odreninu hlavy za favym uchom,
pomliazdenie a okoloo&nicové krvné podliatiny okolo pravého a favého oka s opuchom tvare vpravo . Z
lekarskeho hladiska sa jedna o lahké zranenie, v dosledku ktorého bol Zivot poSkodeného obmedzeny
v obvyklom spdsobe po dobu 6 - 7 dni. Nasilie, ktoré spbsobilo uvedené pomliazdenia, bolo strednej
intenzity. K zraneniu mohlo déjst spésobom, ktory uviedol poSkodeny, moznost nahodného vzniku /
padom poskodeného po zakopnuti v stave opitosti / znalec nevylicil, mechanizmus jeho vzniku
fyzickym napadnutim dvoma osobami vSak oznadil za pravdepodobnejsi.

Podla lekarskej spravy bol poSkodeny oSetreny na Klinike Urazovej chirurgie FN L. Pasteura v KoSiciach
dnia 2. 3. 2014 0 13,50 hod., kon&tatované boli zranenia uvedené v posudku znalca.



Zo zapisnice o prehliadke tela a fotodokumentacie, ktoré boli zrealizované dia 4. 3. 2014, vyplyva,
Ze poskodeny uviedol, Ze nema na tele modriny, pod oboma ofami bola konStatovana pritomnost
hematémov fialovej farby a zalervenanie oCnych bielkov, tento jeho stav bol aj fotograficky
zadokumentovany.

Podla zapisnice o obhliadke miesta najdenia veci zo dfia 6. 3. 2014 sa Cierny ruksak zn. Adidas nasiel
v sutine na 1. posch. budovy byvalej materskej 8kélky na ul. DruZicovej v KoSiciach.

Znalkyfia K.. R. F. odbornym vyjadrenim stanovila ku dfiu spachania €inu v8eobecnu hodnotu latkového
vaku na 6,61 eur a puzdra na doklady na 2, 20 eur, poSkodenie latkového vaku ako neopravitelné. Znalec
Ing. C. J. ur€il odbornym vyjadrenim vSeobecnu hodnotu mobilného telefénu zn. Nokia 3110 ku driu
1.3.2014 na 1, 48 eur.

Na zaklade tychto vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze sa Zalovany skutok stal tak, ako bol
Zalovany. Obzalovany nepoprel, Ze bol v inkriminovanom &ase s osobou s prezyvkou Beker v budove
byvalej materskej Skdlky, kde sa uz nachadzal poskodeny a hoci poprel, Ze sa proti véli a za pouZitia
fyzickej sily zmocnil veci patriacich poSkodenému, z tohoto konania ho usvedcil podkodeny, ktorého
tvrdenie o pouZiti fyzického nasilia je objektivizované lekarskou sprdvou a znaleckym posudkom.
Poskodeny zo zadiatku sice tvrdil, Ze sa skutok stal na promenadnom chodniku pred a nie v budove
byvalej materskej Skdlky, vo vSetkych dalSich vypovediach v8ak bez akychkolvek rozporov popisal,
ako obzalovany a aj jeho spolo¢nik pouzili vo&i nemu fyzické nasilie a ako sa obzalovany nasledne
zmocnil jeho ruksaku, osobnych dokladov, penaznej Ciastky a mobilného telefénu. Sud nezistil
skuto€nosti, ktoré by usvedCujucu vypoved poskodeného spochybriovali a ani motiv, pre ktory by krivo
usvedcCoval obZalovaného a jeho spolo¢nika. Jeho prvotné tvrdenie o mieste spachania &inu mozno
pripisat obave z toho, Ze sa ako bezdomovec neopravnene zdrziaval v cudzom objekte.

Vzhladom na uvedené mohol sud bez akychkolvek pochybnosti uzavriet, Ze obz. Rébert M. konanim
popisany, vo vyrokovej €asti tohto rozsudku naplnil po stranke objektivnej znaky skutkovej podstaty
zlo€inu lupeze spolupachatelstvom podfa § 20, § 188 ods. 1 Tr. zakona. Po stranke subjektivnej konal
obzalovany vo forme priameho Umyslu podla § 15 pism. a/ Tr. zdkona, motivom bola ziStnost.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zakladnych zasad ukladania sankcii, ktoré
su uvedené v ust. 31 a nasl. Tr. zakona.

Obz. C. M. je nezamestnany, z miesta bydliska je hodnoteny len eviden¢ne. Podfa odpisu registra
trestov bol v r. 2005 odsudeny za trestny €in lUpeze na podmienecény trest odfiatia slobody, odsudenie
uz ma fikciu zahladenia, v tejto veci sa na neho hladi, ako by nebol odsudeny. V r. 2008 bol opatovne
odsudeny za zlo€in lupeze. Rozsudkom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 5T 148/2007 zo dna 1. 2.
2008 mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 40 mesiacov, z jeho vykonu bol
podmienec&ne prepusteny na slobodu dria 29. 4. 2010.

Podla § 38 ods. 5 Tr. zakona pri opatovnom spachani zlo€inu sa zvySuje dolna hranica zdkonom
ustanovenej trestnej sadzby o jednu polovicu, v takom pripade sa ustanovenie odseku 4 nepouzije /
nezvysuje sa dolna hranica trestnej sadzby o jednu tretinu, ak prevazuje pomer pritazujucich okolnosti/ .
Obz. C. M. spachal zlo¢in opatovne, dolna hranica trestnej sadzby pri zlo€ine lupeze podla ust. § 188
ods. 1 Tr. zakona su tri roky, horna hranica je osem rokov. ZvySenie dolnej hranice o jednu polovicu
vypoctom podla § 38 ods. 8 Tr. zakona ¢ini 66 mesiacov/8-3=5, 1z25=25, 3+25=55/.

Pre vykon trestu bol obZalovany zaradeny do UVTOS so strednym stupfiom straZenia, pretoze
poslednych 10 rokov pred spachanim trestného €inu bol vo vykone trestu pre iny umyselny trestny &in.
Po&kodeny si uplatnil narok na nahradu skody v pripravnom konani riadne a vé&as/¢l. 141 /. Na hlavhom
pojednavani Ziadal nahradu Skody za ruksak a mobilny telefén spolu vo vySke 25 eur. Sud priznal
poskodenému nahradu Skody v zmysle jej odborného vycislenia / 6,61 eur + 1,48 eur / 8,09
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eur / a so zvySkom uplatneného naroku na nahradu Skody ho odkazal na obdianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozZno podat do 15
dni od jeho oznamenia na Okresnom sude Kosice Il. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti

takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



