Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 3Tos/124/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2122011050

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 09. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Réves

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2022:2122011050.1
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Ladislava Révesa a sudcov JUDr.
Katariny Stanislavskej a Mgr. Michala Pollaka, v trestnej veci odsideného A. B., v konani o Ziadosti
odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, o staZznosti odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dna 28.06.2022 pod sp. zn. 2PP/108/2022, na neverejnom
zasadnuti konanom dria 20.09.2022 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku zruSuje sa napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, § 66 ods. 1 pism. a), ods.2 Trestného zakona, sa odsudeny
A. B., nar. XX XX.XXXX, bez hlaseného trvalého pobytu na tzemi Slovenskej republiky, t. €. vo vykone
trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou, podmieneéne
prepusta z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny :

trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il., sp. zn. 0T/1/2022 zo dna 03.01.2022, pravoplatného
dna 03.01.2022.

Podla § 68 ods. 1 Trestného zakona sa odsudenému urcuje skisobna doba na 1 /jeden/ rok.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla 66 ods. 1 pism. a), ods.2 Trestného zakona, zamietol navrh
odsudeného A. B. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ktory mu bol uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il., sp. zn. 0T/1/2022 zo dfia 03.01.2022, pravoplatného
dna 03.01.2022.

Okresny sud svoje rozhodnutie zddvodnil (v rozsahu ¢&.I. 22-24 spisu) tym, Ze odsudeny svojim
spravanim a plnenim povinnosti vo vykone trestu sice preukazal urcité polepSenie, o Com svedcCi skor
pozitivne hodnotenie riaditela UVTOS, no nie je moZné od neho o&akavat, Ze v pripade podmieneéného
prepustenia na slobode povedie riadny Zivot. Ziadna z objektivne zistitelnych skuto&nosti totizto
nedava podfa nazoru okresného sudu dostato&nu zaruku, Zze by odsudeny v pripade podmiene¢ného
prepustenia viedol riadny Zivot. Sud vychadzal predovSetkym z menej priaznivej resocializacne;j
prognézy odsudeného odvijajucej sa od stredného rizika recidivy trestnej €innosti. Odsudenému
bola v podobe podmiene¢ného odsudenia ponuknuta Sanca preukazat samému sebe a spolo¢nosti,
Ze iSlo o jednorazové vybolenie z medzi zakona, av8ak v priebehu skuSobnej doby sa odsudeny
dopustil nasilnej trestnej &innosti na svojej manzelke, s ktorou Zili v spoloénej domacnosti v zahradnej
chatke bez popisného €isla. Sud prihliadol aj na povahu spachaného skutku, ktorého vysledkom bolo
vzbudenie dévodnej obavy manzelky odsideného o jej Zivot a zdravie z toho, Ze odsudeny naplni
svoje vyhrazky (odsudeny sa manzelka opakovane vyhrazal zabitim). Je pravom odsudeného podat



navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, avSak podanie navrhu automaticky
neznamena vznik naroku na podmienecné prepustenie, pretoze je vyluéne ulohou sudu podrobne sa
zaoberat' splnenim alebo nesplnenim jednotlivych podmienok upravenych Trestnym zédkonom a po
tomto posudeni nasledne o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie rozhodnut. Nakolko u
odsudeného neboli podla nazoru okresného sudu spinené vsetky zakonom poZzadované podmienky,
navrh odsudeného zo dfia 17.05.2022 na podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil ihned po jeho vyhlaseni staznost odsudeny A. B., ktoru vSak do terminu
neverejného zasadnutia staznostného sudu bliZz8ie pisomne nezdbvodnil.

Krajsky sud ako nadriadeny sud okresnému sudu podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal zakonnost
a odbévodnenost napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k
nasledovnym skutkovym a pravnym zaverom.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona sud méze odsiudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienelne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Trestného zakona ak ide o podmienec¢né prepustenie podla odseku 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlocin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z vySSie citovanych ustanoveni § 66 a 67 Trestného zakona vyplyva, Zze sud mbze odsudeného
podmieneéne prepustit z vykonu trestu po splneni jednak formalnej podmienky a to zakonom stanovene;j
doby vykonu trestu (resp. postupne uloZzenych trestov), a jednak po splneni dvoch materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polepSenie
a skutoCnost, Ze sa od odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel okresny sud k spravnemu zaveru, Ze u odsudeného bola
splnena formalna podmienka na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody - vykonal
potrebnu &ast z vymery uloZzeného trestu, ako i podmienka riadneho spravania sa vo vykone trestu,
o &om svedg¢i skdr pozitivne hodnotenie riaditela UVTOS, no podfa nézoru staznostného sudu ( na



rozdiel od presved€enia sudu prvého stupfia) bola v pripade odsudeného A. B. splnena aj druha z
materialnych podmienok, a to predpoklad to, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot.

VSeobecny sud rozhodujuci o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody musi zohladnit
vSetky zadovazené dbkazy, ktoré mu poskytni komplexny obraz o osobe odsudeného a jeho celkovom
spravani a plneni povinnosti vo vykone trestu, pretoZe aj tieto okolnosti vedia do istej miery ovplyvnit
predpoklad o tom, aké spravanie mozno od odsudeného ofakavat potom, ako opusti brany vazenia.
Pri skumani splnenia materialnych podmienok tykajucich sa mozZnosti podmiene&ného prepustenia
odsudeného na slobodu je preto pre sud dblezité zistit a vyhodnotit' spravanie odsudeného pocas
vykonu trestu odfiatia slobody. Pritom spravanie odsudeného je determinované samotnym vykonom
trestu odnatia slobody, ako aj plnenim jeho ucelu, ktory spoCiva v prevencii pred dalSim pachanim
trestnej Cinnosti a vychove odsudeného k vedeniu moralneho a slusného Zivota.

Staznostny sud sa pri svojom rozhodovani zameral na zistenie splnenia vSetkych do uUvahy
prichadzajucich predpokladov (formalnych a materidlnych) pre uplatnenie tohto trestnopravneho
intititu. Vo vztahu k splneniu materialnych podmienok na podmienecné prepustenie odsudeného
z vykonu trestu odnatia slobody staznostny sud, pokial ide o materidlne podmienky, vychadzal
predovSetkym z pozitivneho hodnotenia riaditefa Ustavu a teda spravania sa odsudeného vo vykone
trestu, kde mu bola i za kratky €as, ktory v iom absolvoval, dna 20.06.2022 udelena disciplinarna
odmena za vzorné plnenie si pracovnych povinnosti. U odsudeného neboli spozorované Ziadne
negativne poznatky, pri€om bolo zistené, Ze odsudeny riadne dodrziava ustavny poriadok, k ulozenym
povinnostiam a k pridelenej praci pristupuje zodpovedne, riadne sa podriaduje resocializacnému
procesu, dobrovolne sa zapaja do €innosti zameranych na udrziavanie Cistoty a upravenosti priestorov
ustavu a podobne, ktoré (skuto€nosti) podla nazoru staznostného sudu aj napriek jeho dvom
odsudeniam (z ktorych nie je mozZné jednoznaCne konStatovat, Ze doterajsSi vykon nepodmiene&ného
trestu nebude dostatoény pre naplnenie svojho u€elu atoi napriek povahe spachanych skutkov- precinu
nebezpeéného vyhrazania voci svojej manzelke spachaného pocas skusobnej doby po podmieneénom
odsudeni za precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky, ktoré zohladroval sud prvého stupria)
svedCia skor pre zaver o tom, Ze podmienecné prepustenie odsudeného v sucasnej faze vykonu
trestu odnatia slobody (po vykone skoro 9-ich mesiacoch z celkovo ulozeného 10 —mesacného
nepodmieneéného trestu) prichadza do uvahy pri uloZeni skiSobnej doby na jeden rok, kedy bude mat’
odsudeny moznost plne preukazat skutoéné polepSenie a tak sud ako i spoloénost ,de facto” presveddit,
Ze poskytnuta Sanca mala svoj preventivny vyznam.

Podmienecné prepustenie ma mat’ na odsudeného rovnako prevychovny vplyv, pri¢om odsiudenému
chce staznostny sud poskytnut’ ( po jeho prvom a dufajuc i poslednom vykone nepodmieneéného trestu,
z celkovo dvoch doposial vykdzanych odsudeni) S8ancu na riadny Zivot s tym, Ze sa uZ trestnej Cinnosti
viac nedopusti, nakofko rozhodnutim o podmieneénom prepusteni sud prezumuje, Ze doterajsi vykon
trestu odnatia slobody splnil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel a dalsi vykon ulozeného trestu
( v danom pripade cca 1 mesiac pred jeho skutoCnym koncom) pri uloZeni skuSobnej doby na jeden
rok uz nebude potrebny.

Z tychto dévodov potom krajsky sud mal za to, Ze u odsudeného boli ( v su€asnej faze vykonu trestu)
splnené podmienky pre jeho podmienené prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody v zmysle § 66
Trestného zakona a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



