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Rozhodnutie

Okresny sud Ziar nad Hronom samosudcom JUDr. Miroslavom Tomom, na hlavnom pojednavani
konanom dia 15.3.2016 takto,

rozhodol:

Obzalovana W. V., rod. W.,

nar. XX.XX.XXXX v Z. I. K., trvale bytom Z. I. K., &ast S. B. C.. XX, prechodne bytom Z. operatorka
vyroby GZ Media, Lodénice, Ceska republika,

je vinna, zZe

v obdobi od 1.8.2008 do 15.03.2016, v Ziari nad Hronom a na inych miestach, kde sa zdrziavala, si
ako zakonna matka maloletého N. V., nar. XX. X. XXXX a maloletej O. V., nar. X.X.XXXX, riadne a v¢as
neplnila svoju vyzivovaciu povinnost, napriek tomu, Ze tato jej vyplyva priamo zo zakona ¢&. 36/2005
Z. z. o rodine a ktora povinnost jej bola uloZena taktiez uréena rozsudkom Okresného sudu Ziar nad
Hronom, sp. zn. 8P 453/2005, zo dfia 6. 12. 2005, pravoplatnym dna 16. 12. 2005, ktorym bola zaviazana
prispievat na vyzivu svojich deti a to syna N. a dcéry O., mesacne vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na kazdé dieta zvlast, po¢nuc diom 1. 12. 2005, vzdy do 20 - teho dna v mesiaci, vopred
k rukam otca L. V., nar. XX.XX.XXXX, ktora povinnost jej bola taktiez rozsudkom Okresného sudu v
Ziari nad Hronom z 29.9.2015 sp. zn. 10P 84/2014, pravoplatnym 23.10.2015, ktorym bola zaviazana
prispievat na vyzivu maloletého N. vyzivnym vo vySke 100 eur mesacne a na mal. O. vyzivnym vo
vySke 80 eur mesacne, pocnuc driom 1.9.2015, posielanych vzdy do 15 - teho dna v mesiaci do ruk
otca mal. deti, pricom v danom obdobi na vyzivu svojich deti prispela iba sumou vo vyske 1.426,49
eur, pricom uvedeného konania sa dopustila i napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Ziar nad Hronom, sp. zn. 3T 23/2007, zo dia 3. 4. 2007, pravoplatnym dfia 26. 5. 2007, bola uznana
vinnou zo spachania precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona, za ¢o jej bol
uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov v UVTOS s minimalnym stupfiom strazenia, ktory
vykonala 6.5.2008, &im jej vo&i opravnenému L. V., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom ZR. I. K., C.F. S. B.
C.. XX, prechodne bytom Z. I. K., U.. K. C.. XX/XX, vznikol dlh na vyZivnom za obdobie od 1. 8. 2008
do 15.3.2016 vo vySke 4.271,59 eur,

teda
najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si z nedbanlivosti neplnila svoju zakonnu povinnost vyzivovat
iného a taky Cin spachala zavaznejSim sp6sobom konania, po dlhSi ¢as a Cin spachala hoci bola

v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudena a z vykonu trestu odnatia
slobody, ulozeného za taky Cin, prepustena,

¢im spachala



precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), c¢) Tr. zakona ¢&. 300/2005 Z. z.

Zatosaodsudzuje
podfa § 207 ods. 3 Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. z&dkona sud obZalovanej vykon trestu odhatia slobody
podmieneéne odklada na skusobnu dobu v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla § 50 ods. 2, § 51 ods. 4 pism. d) Tr. zakona v ramci povolenia podmiene&ného odkladu vykonu
trestu odfatia slobody sud uklada obZalovanej primerané povinnosti spocivajuce najma v prikaze
zaplatit' v skuSobnej dobe zameskané vyZzivné (podla svojich schopnosti a moznosti) vo vySke 4.271,59
eur.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Ziari nad Hronom podal diia 4.3.2015 obZalobu na obvinent W. V. pre preéin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b), ¢) Tr. zakona.

Trestnym rozkazom Okresného stdu v Ziari nad Hronom zo 17.3.2015 sp. zn. 2T 46/2015 bola obvinena
W. V. odsudena pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b), c) Tr. zakona, §
36 pism. 1), n), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani 30 mesiacov,
pre vykon ktorého bola podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona zaradena do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia.

Obvinena podala proti trestnému rozkazu v zmysle § 355 ods. 1 Tr. poriadku v zakonnej 8 diovej lehote
odpor.

Na hlavnom pojednavani, ktoré bolo podla § 252 ods. 2 pism. a), b), c) Tr. poriadku vykonané v
nepritomnosti obzalovanej, bolo vykonané dokazovanie precitanim podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku
protokol o vysluchu obZalovanej W. V.., vysluchom poskodeného L. V., pregitanim podla § 269 Tr.
poriadku listinnych dékazov.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazany skutkovy stav tak, ako je to uvedené v skutkovej vete
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovana W. V. v protokole o vysluchu (30.1.2015) uviedla, ze zo vztahu s byvalym manzelom sa
je narodil syn mal. N. a mal. dcéra O.. Niekedy v roku 2003 alebo 2004 sa rozviedli, pricom obe deti
boli zverené sudom do starostlivosti otca, kde bolo stanovené vyzivné, v tom €ase vo vyske 1.000
Sk na kazdé z deti. Je pravdou, ze v minulosti uz bola uznana vinnou za neplnenie vyzivovacej
povinnosti, pri¢om bola odsudend k trestu odhatia slobody, ktory vykonala, po podmiene¢nom prepusteni
odisla do Ceskej republiky, za svojim priatelom, ktorého spoznala kratko pred nastupom do vykonu
trestu. V Ceskej republike ma povolenie pobytu. Najskér pracovala v Ceskej republike prostrednictvom
slovenskej agentury SK EXPRES vo firme FIC, v tom Case otehotnela, v roku 2009 sa je narodila
dcéra mal. W.. Potom bola tri roky na materskej dovolenke. PriCom v dobe od 1.12.2008 mala rizikové
tehotenstvo, poberala sumu okolo 6.500 K¢, tuto sumu poberala, aj po€as materskej do roku 2012.
Je pravdou, Ze od septembra 2008 zaslala k rukdm byvalého manzZela nejaku &iastku predpisaného
vyzivného. Vklady posielala poStou k rukam byvalého manZela. Po materskej nastupila opat do
zamestnania, priCom pobera sumu 11.200 K¢. Z vyplaty financovala dcéru, platila dalej naklady spojené
s byvanim a stravou. S niektorymi vydavkami jej pomaha otec najmladsSej dcéry, ktory je tiez zamestnany.
Snazila sa vzdy zaslat aspon ¢ast predpisaného vyzivného. Po odchode so Slovenska sa so svojimi mal.
detmi chcela niekolkokrat stretnut, byvaly manzel jej v8ak neumoznil kontakt s nimi. Mesaéné najomné
¢inni 11.000 K&, dcéra navstevuje 8kblku, do prace jazdi autobusom. Priatel zaraba 21.000 K&, pomaha
jej s vydavkami.



Poskodeny L. V. na hlavhom pojednavani potvrdil, Ze mal. deti N. a O. su nadalej v jeho starostlivosti.
Obzalovana naposledy prispela na vyzivu svojich deti v decembri 2014, kedy mu priSla jednorazova
platba, odvtedy ni€. Nepamatal si, ¢i od roku 2008 obZalovana jeho alebo mal. deti kontaktovala. Syn
navstevuje strednu Skolu, dcéra je Ziackou zakladnej Skoly. S&m pracuje, ako zoradova¢ v TUBAPACK
a.s. Ziar nad Hronom. Jeho mesaény prijem &ini 900 az 1.000 eur, v &istom. Deti maji vzhladom k tomu,
Ze pracuje, ma pravidelny prijem, zabezpec€ené vSetky potreby. Po€as Zalovaného obdobia obZalovana
detom ni¢ neposlala na Vianoce, resp. ich sviatky. Syn je Studentom Sukromnej odbornej strednej Skoly
technickej, prvy ro&nik odbor mechanik. Po podani obZaloby doSlo k Uprave vyZivovacej povinnosti vo
vyske 100 eur na syna a 80 eur na dcéru mesacne.

Rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom zo 6.12.2005, sp. zn. 8P 453/05, bola obZalovana
zaviazana prispievat na vyzivu svojich deti mal. N. a mal. O., sumou 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené osobitnym zakonom, u kazdého dietata zvlast, po¢nic diiom
1.12.2005, ktoré vyzivné bola povinna zasielat vZdy do 20 - teho dfa v mesiaci, vopred k rukam otca
mal. deti. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 16.12.2005,.

Rozsudkom Okresného sudu v Ziari nad Hronom z 29.9.2015, sp. zn. 10P 84/2014, bol meneny rozsudok
Okresného sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. 8P 453/05 zo 6.12.2005, vo vyske vyZivovacej povinnosti
matky tak, Ze matka je povinna prispievat na vyZivu mal. N. vyzivnym vo vySke 100 eur mesacne a na
mal. O. vyZivnym vo vySke 80 eur mesacne, po¢nuc diiom 1.9.2015, posielanych vZdy do 15 - teho dnia
v mesiaci do ruk otca mal. deti. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 23.10.2015.

Trestnym rozkazom Okresného stdu Ziar nad Hronom, zo diia 3.4.2007 sp. zn. 3T 23/2007, bola
obvinend W. V. odsudena pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zakona, k trestu
odniatia slobody v trvani 6 mesiacov, pre jeho vykon bola podfla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona zaradena
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost
26.5.2007.

Zo spravy Socialnej poistovne pobocka Ziar nad Hronom vyplyva, Ze obZalovana sa nachadzala v
evidencii Ziadatelov o davku v nezamestnanosti od 11.7.2008 do 24.8.2008. Davka jej nebola priznana,
pretoZe nespifiala podmienky na jej priznanie. Menovana nie je evidovana, ako poberatel nemocenskych
davok, poberatel déchodku, poberatel urazovych davok a poberatel davok garan&ného poistenia.

Tieto skutoCnosti su dalej preukazané prehfadom zaplateného bezného vyZivného, fotokdpiami
postovych poukazok, fotoképiami, Uhrady platieb vyzivného a fotoképiou Sekovej poukazky.

Podla § 62 ods. 1 Zakona &islo 362005 Z. z. o rodine, v plathom zneni

plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna povinnost, ktora trva do asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit. Podla § 62 ods. 2 Zakona €islo 362005 Z. z. o rodine, v platnom zneni
obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona Cislo 362005 Z. z. o rodine, v plathom zneni kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vy$ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona ¢islo 362005 Z. z. o rodine, v platnom zneni, pri ur€eni rozsahu vyZivovace;j
povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju
spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€¢ov o domacnost.

Pri vyhodnoteni dékazov v zmysle § 2 ods. 12 Tr. poriadku sud uzavrel, Ze vina obZalovanej bola
jednoznacne a bez pochyby preukdzané doznanim sa obZalovanej, ktora potvrdila, Ze v Zalovanom
obdobi najskor plnila vyZivovaciu povinnost podla svojich moznosti a schopnosti, neskér tuto povinnost
prestala plnit. Je usvedCovana vypovedou poskodeného, ktory potvrdil, Ze obZalovana spociatku
nepravidelne plnila svoju vyZivovaciu povinnost, poslednu platbu zaslala v decembri 2014 odvtedy na
vyzivu svojich mal. deti ni¢im neprispela, deti ani nekontaktovala. Tieto skuto€nosti su dalej preukazané
listinnymi dékazmi. Sud konanie obZalovanej ktorym najmenej 3 mesiace v obdobi 2 rokov si z
nedbanlivosti neplnila svoju zakonnu povinnost vyZivovat iného a taky &in spachala zavaznejSim
spbsobom konania po dihSi ¢as a &in spachala, hoci bola v predchadzajucich 24 mesiacoch za taky



¢in odsudena a z vykonu trestu odhatia slobody uloZzenou za taky €in prepustena, pravne kvalifikoval,
ako precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b), c) Tr. zakona. Podla § 138b
Tr. z&kona zavaznejSim spbsobom konania sa rozumie pachanie trestného &inu po dlhsi ¢as. Sud
upravil v zmysle § 122 ods. 13 Tr. zakona skutkovu vetu. Obzalovana W. V. je vyu€ena, ma
stredné odborné vzdelanie bez maturity. Mestsky Urad Ziar nad Hronom v sprave o povesti uviedol,
Ze mestska policia sa s menovanou nezaoberala v Ziadnej suvislosti. Urad prace, socialnych veci a
rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko E. nad Hronom oznamil, Ze obZalovana od 1.1.2008 do suéasnosti
nepobera pomoc v hmotnej nudzi. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, odbor
sluzieb zamestnanosti pracovisko Ziar nad Hronom, oznamil, Ze obZalovana nie je vedena v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie, naposledy bola vedena od 11.7.2008 do 24.8.2008. Okresnym uradom
odborom vSeobecnej vnutornej spravy v Ziari nad Hronom, priestupkovo postihovana nebola. Doposial
bola 2 krat sudne trestana, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu v Ziari nad Hronom z 3.4.2007
sp. zn. 3T 23/07 pre precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 Tr. zédkona k trestu odriatia
slobody v trvani 6 mesiacov, pre jeho vykon bola zaradena do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia. Trest vykonala 6.5.2008. Pri ivahe o druhu a vymere trestu sud prihliadol k
ustanoveniam § 34 ods. 1, 2, 3, 4, 6 Tr. zdkona pri€om, ako polah&ujuce okolnosti ustalil podla § 36 pism.
), n) Tr. zakona, Ze obZalovana sa priznala k spachaniu trestného ¢inu a trestny &in Uprimne olutovala
a napomahala pri objasfiovani trestnej ¢innosti prisluSnym organom, pritaZujicu okolnost podla § 37
pism. m) Tr. zakona zistil, Ze obZalovana uz bola za trestny €in odsudena, preto podfa § 38 ods. 2, 3
Tr. zakona prevazuje pomer pofah&ujucich okolnosti, im sa zniZuje horna hranica zakonom stanovenej
trestnej sadzby o 1/3. Pri precine zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b), ¢) Tr.
zakona mozno ulozZit' pachatefovi trest odfatia slobody na 1 rok az 5 rokov. Pri prevahe polahé&ujucich
okolnosti podla § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona mozno ulozit pachatelovi trest odriatia slobody na 1 rok az 44
mesiacov. Podla nazoru sudu obzalovanej postacuje ulozit v zmysle § 46 Tr. zakona trest
odnatia slobody v dolnej polovici zakonom stanovenej trestnej sadzby v trvani 2 rokov, vykon ktorého
podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zakona podmienecne odlozZil na skuSobnu dobu v strede horne;j
polovice zakonom stanovenej trestnej sadzby v trvani 4 rokov. Zaroven podla § 50 ods. 2, § 51 ods. 4
pism.d) Tr. zakona v ramci povolenia podmieneéného odkladu vykonu trestu odfatia slobody sud uloZil
obzalovanej primerané povinnosti spocivajuce najma v prikaze zaplatit' v skuSobnej dobe zameSkané
vyzivné (podla svojich schopnosti a moznosti) vo vySke 4,271,59 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho
oznamenia na tunajSom sude.



