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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovatela: S. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.S., H. XXX/
X, prechodne bytom G., Z. H. XXX/XX, v zast. JUDr. Peter Lukacka, advokat so sidlom Partizanske,
Februarova 1608 5/A, proti odporcovi: 1/ L. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom G.S., H. XXX/X, 2/ M. H., nar.
XX XX XXXX, bytom G., H. XXX/X, o Ciastocné zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva,
takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.

Sud vracia navrhovatelovi S. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom G., H. XXX/X, prechodne bytom G., Z.
H. XXX/XX, krateny sudny poplatok vo vyske 593,30 € cestou Slovenskej posty, a.s.

odovodnenie:

Navrhovatel sa ndvrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 15.12.2015 domahal voci odporcom 1/ a
2/ Ciasto&ného zruSenia a CiastoCného vyporiadania podielového spoluvlastnictva prikazanim veci za
nahradu. Navrhovatel zaplatil za navrh sudny poplatok vo vySke 600,- €.

Dha 09.03.2016 doruc€il pravny zastupca navrhovatela sudu pisomné podanie zo dfia 02.03.2016
oznaCené ako ,Spatvzatie Zaloby o d&iastoéné zruSenie a Ciasto¢né vysporiadanie podielového
spoluvlastnictva prikazanim veci za nahradu, k €. k. 6C/372/2015.“ Vzhladom na skuto¢nost, ze medzi
Zalobcom a Zalovanymi doSlo k mimosudnej dohode, na zaklade ktorej doslo k Ciasto€nému zruSeniu a
vysporiadaniu podielového spoluvlastnictva vzal navrh spat’ a Ziadal konanie zastavit. Zaroven poZziadal
o vratenie Casti zaplateného sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 veta prva a druha Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“) navrhovatef
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 11 ods. 3 zak. & 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch), poplatok splatny podanim navrhu na za¢atie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu



na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zadatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6, 70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1992/71/20160101>, ktoré sU zapojené do centralneho systému evidencie
poplatkov, za$lu bez zbyto€ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo
preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha
dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy
sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

Dispozicia s navrhom patri medzi zakladné procesné opravnenia navrhovatefa. Spatvzatim navrhu
navrhovatel prejavuje vélu voci sudu, aby sa o jeho navrhu nekonalo a nerozhodovalo. Procesnym
dosledkom spatvzatia navrhu je zastavenie konania. Navrhovatel vzal G€inne spat navrh, preto bolo
potrebné konanie vo veci zastavit. Pripadny nesuhlas odporcu z akychkolvek dévodov by bol v zmysle
§ 96 ods. 3 O.s.p. bez pravneho vyznamu.

V uvedenej pravnej veci doslo k zastaveniu konania na zaklade spatvzatia navrhu na zaatie konania
eSte pred prvym pojednavanim, preto vratil sud navrhovatelovi krateny sudny poplatok v sume 593,30
€, priCom realizaciu jeho vratenia vykona po pravoplatnosti tohto uznesenia Slovenska posta, a.s.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. | pism. ¢) O. s. p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie vo veci bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (Pokial zakon pre podanie urcitého druhu
nevyZaduje dalSie nélezZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods.
1 O.s.p).



