Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 13C/133/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6613204330

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 03. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulaj

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2016:6613204330.12

Opravné uznesenie

Okresny sud Lucenec v pravnej veci navrhovatela Slovenska kancelaria poistovatelov, so sidlom
Bratislava, Trnavska cesta 82, ICO: 36 062 235, zasttipena JUDr. Janom Migurom, advokatom, so sidlom
Bratislava, Zahradnicka 27, proti odporcom 1) K. D., R. XX XX.XXXX, T. D. L. XXX, $tatna obc¢ianka
SR, zastupena JUDr. Michalom Matalom, advokatom, so sidlom Lu€enec, M. Razusa 19 a 2) C. V.,
R. XX XX XXXX, T. D. D. D. - W., N.L. XXXX/XX, statny obCan SR, zastupeny opatrovnikom E. N.,
zamestnankynou Okresného sudu Zvolen, v konani o zaplatenie 1 719,18 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Stvrty vyrok rozsudku Okresného sudu Lugenec &.k. 13C/133/2013-190 zo dria 28.01.2016 a opravného
uznesenia €.k. 13C/133/2013-201 zo diia 24.02.2016 sud opravuje tak, ze tento ma spravne zniet:

"Odporcovia 1),2) su povinni nahradit navrhovatelovi spolocne a nerozdielne trovy konania vo
vysSke 206,- € a na trovach pravneho zastupenia vo vyske 447,63 €, v lehote troch dni od pravoplatnosti
rozsudku k rukam pravneho zastupcu JUDr. Jana MiSuru, PhD."

Sud opravuje ICO navrhovatela tak, Ze toto méa byt spravne uvedené:

"36 062 235."
odovodnenie:

Na tunajSom sude prebieha medzi u€astnikmi konania konanie o zaplatenie 1 719,18 € s prisludenstvom.
Vo Stvrtom vyroku rozsudku doSlo k zrejmej nespravnosti pri pisani rozsudku, kde vo vyroku absentuje
suma trov konania spocivajucich v zaplatenom sudnom poplatku vo vyske 206,- €, ktora pozostava
zo zaplateného sudneho poplatku z navrhu na zacatie konania vo vyske 103,- € a sudneho poplatku
za odvolanie vo vySke 103,- €. V rozsudku je uvedena je len suma 447,63 €, ktora prestavuje trovy
pravneho zastupenia JUDr. Jana MiSuru, PhD. Sud vydal dria 24.02.2016 opravné uznesenie, v ktorom
vSak opomenul uviest, Ze odporcovia 1) a 2) su povinni nahradit navrhovatelovi spoloéne a nerozdielne
trovy konania a trovy pravneho zastupenia.

Zaroven pri pisomnom vyhotoveni rozsudku a opravného uznesenia doSlo k chybe pri uvedeni
identifikaného C&isla navrhovatela, a to 36 068 235, pricom spravne ma byt 36 062 235.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatefnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost. O navrhu
na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania.

V rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, nakolko sud opomenul uviest, Ze odporcovia 1) a 2) su povinni
spolo¢ne a nerozdielne nahradit navrhovatelovi trovy konania vo vyske 206,- € na zaplatenom sudnom
poplatku, priom spravne boli uvedené trovy pravneho zastupenia vo vyske 447,63 €. Z uvedeného



doévodu sud preto zrejmu nespravnost’ vzniknutd pri pisomnom vyhotoveni rozsudku opravil. Z?roveﬁ
opravit nespravne uvedené identifikacné &islo navrhovatela, pri¢om spravne ma byt uvedené 1CO: 36
062 235.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud v Luéenci.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy (§ 204 ods.1 O.s.p.)



